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	Очерки, начиная ХХ1-ым, стр. 106-тая, посвящены выяснению объективной действительности духовной сущности человека, бессмертного бытия, облеченного смертностью и преходящего смертно  бездну от временной жизни к жизни вечной, как ярко говорит Г.Р.Державин в своей оде «Бог».

	Эта позиция вынудила ко встрече в поединке с позицией неверия  и атеизма. Атеизм себя явил, как сумма исторического и философского невежества, умноженная на чванство  гордости и превозношения, с чем настоящие очерки оказались несвободны от необходимости прибегнуть к  научной аргументации  из областей подчас чуждых современному повседневному обиходу. Таковы напр. Древняя философия, палеонтология и лингвистика. Нет возможности судить, насколько удачной или беспомощной оказалась попытка удержаться в пределах общепонятности (терминология и т.п.) Остается просить читателей, если такое будут, дружелюбно вникнуть в предложенный здесь текст и указать автору на места текста, требующие выяснения и или стилистического исправления в изложении. Спасибо.

	О часто приведенных цитатах из Св.Писания (Библии) следует заметить, что 1-ая цивра после  названия св.книги обозначает главу, а последующая -  стих, как то взято из Св.Текста. В некоторых случаях оказалось нужно отметить версию библейского текста. Здесь 70, или   LXX обозначает текст, переведенный с еврейского на греческий в Ш-м веке до Рожд.Христова, в отличие от обычного в «русской» Библии перевода с еврейского, сделанного в 1876-м году. Расхождения между Септуагинтом, переводом 72-х, или Масоретом. Сопоставление «церковно-славянской» и «русской» Библии представляет самостоятельную тему.































                                                                   Посвящение

                                                                   Да будет цель, который служишь ты,

                                                                   Всегда, всегда одна и та же –

                                                                   Твоя страна, твой Бог и истина Его,

                                                                   И если ты погибнешь с этой целью в сердце,

                                                                   Погибнешь ты, как мученик благословенный,

                                                                                         В. Шекспир «Генрих 8-ой»

                                                                                         Акт Ш-тий, сц.2-ая   





                                                                   Я числюсь по России.

                                                                                         А.С.Пушкин







                                                                                          Ч А С Т Ь     1-ая                    









                                               У      И С Т О К О В 















                                                                       Эзотерическое замечание:

                                                                       Все это, виденное тобою

                                                                       напиши в книге и положи 

                                                                       в сокровенном месте, и научи 

                                                                       мудрых из народа твоего, 

которых сердца признаешь способными

                                                                       принять и хранить сии тайны.

                                                                                        Ш-я кн. Ездры гл. 12, ст. 36-8

























 

– ВСТУПИТЕЛЬНОЕ  ЗАМЕЧАНИЯ

                                      РЕВОЛЮЦИЯ. ХРИСТИАНСТВО. РОССИЯ.

 	Катастрофа России, происшедшая в начале нынешнего столетия, есть явление слишком грандиозное, чтобы за суетой сегодняшних забот предать забвению вопрос о смысле и об истоках страшного потока.

	Россия и революция. Эта статья есть записка, поданная Ф.Ив.Тютчевым Государю Николаю Павловичу о положении Европы после февральской революции. Она была написана в апреле 1848-го года и напечатана в Париже в 1849-м году. Наш лирик состоял на дипломатической службе Российской Империи.

	В этой записке говорилось, -

	«Для того, чтобы уяснить сущность того рокового переворота, в который ныне вступила Европа, вот что следовало бы сказать себе, Давно уже в Европе существуют только две действенные силы – революция и Россия. Эти две силы теперь противопоставлены одна другой, и быть может завтра они вступят в борьбу. Между ними никакие переговоры, никакие трактаты невозможны; существование одной из них равносильно смерти другой! От исходы борьбы, возникшей между ними, величайшей борьбы, какой когда либо мир был свидетелем, зависит на многие века вся политическая и религиозная будущность человечества.

	Факт этого соперничества обнаруживается ныне повсюду, и невзирая на это, таково понимание нашего века притупленного мудрованием, настоящее поколение в виду подобного громадного факта далеко не сознало вполне его истинного значения и не оценило его действительных причин

	До сих пор искали его разъяснения в сфере чисто политической; старались истолковать его различием в понятиях о порядке  исключительно человеческом*. Поистине, распря между революцией и Россией зависит от причин более глубоких Они могут быть определены в двух словах

	Россия прежде всего христианская империя, русский народ – христианин не только в силу его православия своих убеждений, но еще благодаря чему-то более задушевному, чем убеждения. Он – христианин в силу той способности к самоутверждению, которая составляет всего – враг христианства! Антихристианское настроение есть душа революции: это ея особенный, отличительный характер. Те видоизменения, которым она последовательно подвергалась, те лозунги, которые она попеременно усваивала, все, даже ея насилия и преступления были второстепенны и случайны; но одно, что в ней не таково, это именно антихристианское настроение, ее вдохновляющее, и оно то (нельзя в этом не сознаться) доставило ей это грозное господство над вселенною. Тот кто этого не понимает, не более как слепец, присутствующий при зрелище, которое мир ему представляет.

	В 1848-м году революция не остановилась**.

	В 1-м выпуске журнала  «Церковные ведомости» в 1903-м году говорилось, -  «Всеми невольно чувствуется, что нами переживаемое время – тяжелое, опасное для веры; по мнению многих опасное и для Церкви Христовой. Никогда еще враждебные суждения о вере и о Церкви не произносились так открыто и с такой дерзостью. И в то

* Рассуждения о правах гражданина и об отношениях между ним и властью о свободе, о собственности и о труде  и присвоении продукта труда, о землевладении, об участии подвластных в законодательстве и т.д и т.п.

** Европа переживала революционное потрясение. Низвергнута реставрированная власть короля Людовика 18-го и Карла Х-го. Утверждение конституции в 1848-м г. провозглашение 2-ой республики на основе всеобщих выборов.





Же время чувствуется, что мы переживаем знаменательную в истории сира и Церкви эпоху. События первостепенной важности (политические) с необычайной быстротою идут одно за другим. Что подготовлялось веками, совершается почти мгновенно. Все дает нашему времени значение переходного времени, критического. И вот в это время и поднялась у нас такая волна злосмыслия, которая грозит ниспровержением веры и Церкви и всего христианства с заменой его суеверием, еще худшим – полным безбожием времени допотопного, с конечным погружением в чувственность. …И как ни яростны нападки на веру и Церковь, чувствуется, что видим и испытываем лишь начало болезней. Одному Богу ведомо, до каких размеров оно может быть простерто…»

	В первые дни 1-ой Великой войны, то есть в августе 1914-го года, Анна Ахматова писала:

			Сроки страшные близятся. Скоро                            	

			Станет тесно от свежих могил

			Ждите труса, и глада и мора,

			И затменья небесных светил.

	Россия, как великая христианская держава, оказалась последней среди всех стран, вовлекшихся и посредством революционного переворота вовлеченных во всемирное идейное единство Нового Порядка Веков. Процесс был долгим и мучительным.

	Особенная «стать России», «в которую можно только верить, но которую умом не понять, и аршином не измерить» (вспомните Тютчевские строки) создавала особенные условия для тайной вражды.

			Умом Россию не понять,

			Аршином общим не измерить.

			У ней особенная стать.

			В Россию можно только верить.

	Вот эта особенная стать вынудила всемирную революцию применить к Росси крайне жестокие меры, соблазна, прямого обмана и непомерного насилия подчас через агентуру в «белых перчатках», мнившая себя исполнителем возвышенных и благородных целей. Немало было действий и без «белых перчаток». Россия не сдавалась.  Общая линия скрытого императива внедрения тайного дела, повелевающего России отречься от христианских традиций, и влекущая Великую державу Святой Руси влиться в единение с прогрессивными странами Запада, прослеживается лишь при намеренном внимании, которое следует сравнить со вниманием судебного следователя, «Чующего руку преступника и желающего обнаружить ее. Руку эту удается таким образом увидеть и наблюдать с того времени, когда Русь преодолела татарское иго и восприняло в себе ощущение долга быть главою мира, верного Святой Православной Вере, исповедуемой Церковью, созданной Иисусом Христом, Сыном Божиим. Это понятие , - возглавления по долгу, - для моей Родины слилось с прочими прилагательными в едином термине Святой Руси, термине, гласящем, что Москва это Ш-тий Рим, наследница Великого Рима святого Императора равноапостольного Константина Великого. 

	Едва полились по лицу Руси Великой волны голоса с колокольни Ивана Великого, как в Москве поднялись силы, нацеленные на то, что бы Россию погубить. В Москве является ересь жидовствующих и с тех пор вся история России стоит под знаком внутреннего разлада. Едва улеглись ужасы Смутного Времени, как Государь Алексей Михайлович жалуется перед боярами, что  «враг засеял семен плевелов на нашей ниве между чистой пшеницей». Раскол старого обряда происходит при участии внешней агентуры, враждебной России. Затем наступают соблазны и невзгоды Петровского времени, и эти реформы синхронизируются с событиями Английской революции.

	Смешение зла, прилепляющегося к добру, продолжается, и зло, однажды втершееся в среду России, подобно раковой опухоли ведет к своему торжеству.

	Докладная записка В.Ив.Тютчевым к Государю была написана несомненно в связи с событиями, в те дни потрясавшими Европу. Возмущение во Франции, низвергшее королевскую власть после реставрации Людовика 18-го и Карла 10-го. Утверждение в 18480м году Конституции и 2-ой Республики на основе всеобщих свободных выборов. Брожения в Германии. Это тогда коммунисты пришли в заблуждение.

	Памятно восстание ткачей в Силезии. Это им написал воодушевляющие стихи Гейне, призывая проклятие на Германию. В этом же 1848 году в Брюсселе «Союз коммунистов» поручил Карлу Марксу и Фр.Энгельсу написать «Коммунистический манифест», которым дело революции выносится из национальных рамок и превращается во Всемирную Революцию. Здесь впервые прозвучал известный лозунг: «Пролетарии всех стран, объединяйтесь!» Все это и бросило вызов Тютчеву и побудило обдумать происходившее  и высказать страшные выводы, взывающие к действию.

	Но мысль и слово нашего чуткого мыслителя не получили требуемого внимания, очевидно по той причине, что вся Европа переживала революционные беспорядки, и у нас в России у всех было довольно своих забот, и не нашлось человека, который понял и провозгласил бы, что в поединок вступили врата адовы, в решительных действиях  вознамерившиеся покончить со старым миром христианской культуры и учредить свой новый порядок – новус ордо.

	Более полутора сот лет прошло с тех дней.

	Революция, как она совершалась в России, дала ключ к уразумению в уме и в сердце и с тем оценки человека прошлых веков и нынешнего дня в его нравственном облике. Выяснилось два измерения:

	ПЕРВОЕ – со Христом ли этот человек, как Христос есть «во веки тот же» (евр. 13,8), и как Христа знает созданная им Церковь, или без Христа?

	ВТОРОЕ – как этот человек оценивает революцию?

	Что есть революция? – Эпизод ли это имманентно присущей мирозданию борьбы самонарождающегося нового против в силу естественного закона обреченного на поражение старого, - борьбы сокрушающей волю человека несокрушимой предопределенностью и тем по суждению здравого смысла призывающего человека стать на побеждающую сторону нового.

	Или,

	Революция есть явление извечной борьбы, как эту борьбу испокон века ведет сатана против Бога, за душу человека, решением своей свободной воли становящегося на ту или другую сторону.

	Здесь проба. Здесь испытание. Здесь решение. Во Христе падение и восстание многих и в Нем предмет пререканий, - в Нем «открываются помышления сердец», - «Добрый человек из доброго сокровища сердца своего выносит доброе, а злой человек из злого сокровища сердца своего выносит злое» – (Лк.2, 34-5 и 6,45).

	Перед очами всего мира исторический опыт раскрыл, что революция есть ложь и человекоубийство, и тем не менее не умолкают крики восторга, вызванные лозунгами о благе нового времени, «новус ордо» Novus ordo Seclorum.

	Но таково понимание нашего века, притупленного мудрованием, что даже в виду такого грандиозного явления, как революция в России и гибель великой	 христианской державы Ш-го Рима, все еще в мысли обывателя царит непонимание истинного значения и не слышно оценки действительной причины происшедшего. А среднего места нет. Кто не с Христом, тот с дьяволом.

	В первые годы после захвата власти большевиками, газеты и журналы были полны развязными хулиганскими выпадами против Христианства, в чем особенно отличался Демьян Бедный и с ним другие враги христианства. Поэтому в общем потоке антирелигиозной пошлости и боговраждебности многое из этой пропаганды осталось забыто и выброшено из памяти, как вещь, сквернящая ум и сердце русского человека. Но выбросить удалось не все. Были вещи, запоминать которые учащиеся были обязаны, и с этим в настоящие записки приходит высказывание Ленина, как его диктовал, требуя от учеников, чтобы запоминали, учитель Сергей Иванович Захарьевский в Нижегородской школе имени тов. Воробьева в 1926-м году

	Ленин говорил:

	«Мы должны добиться того, чтобы лет через десять – двадцать после революции, в России не осталось ни одной церкви, ни одного священника».

	Стоит ли удивляться? Ленин был откровенным, полным злобы врагом Бога, веры и религии. В своем сочинении «толстой, как зеркало русской революции» он называл религию «одною из самых гнусных вещей, какие только есть на свете». В его сочинениях встречаем осуждение всего, что связано с религией. Он писал: «Всякую нравственность вне классового понятия  мы отрицаем. Мы говорим, что это обман. Мы говорим, нравственно том, что служит разрушение старого эксплуататорского общества».

	Это  особенно твердо должны знать и помнить публицисты, в последние год ы пытающиеся внушить читателю мысль о том, что де мол революционная эпохе миновала и теперь наступил мир между церковью и государственной властью, учрежденной революцией.

	Приведенные ленинские фразы обличают внутренне содержание всего деяния революции, ея исходный импульс, ея безграничную богоненависть. Она, эта богоненависть, лежит в сердце Вольтеров и Робеспьеров. Ею дышал Карл Маркс, ее от него унаследовал злой по природе Ульянов, известный по кличке Ленин. Этой ненависти причастны и его почитатели.

	«Злой человек из злого сокровища сердца своего выносит злое», - говорил Господь Иисус Христос (Матф.12,35; Лк.6,45).

	Не будем терять из виду, что учитель Ленина, злодей Маркс, в первом своем общественно произнесенном слове, - диссертации о различии в натурофилософии Эпикура и Демокрита, - во все горло кричал прометеевские проклятия, обращенные к Зевсу и Марксом направленные Христу Богу. Эта исходная богоненависть пульсирует в кровеносных сосудах всего, что есть революция. Она то побуждает революционеров к разрушительным действиям непомерной жестокости, то принимает на лице  ласковую улыбку, скрывающую злобную усмешку, то искренне жмет руку церковной иерархии, извлекая из бытия Церкви свою пользу, хотя и оставляет Церковь со связанными руками в шуме разногласия толпы, заглушающем трезвое слово Церкви. То, наконец, революция ликует вокруг конца истощенной Церкви и кричит: "«Мир и безопасность!"» (Сравн. 1-ое Фес.5,3), но в сердце своем революция таит свое убеждение, что религия есть опиум для народа, и принимает свои меры к тому, чтобы потушить малейшие проявления христианства, и берет Церковь измором.

	Мира между христианством и революцией не было и никогда быть не может, пока сатана не покается перед Богом. Здесь лежит корень вражды. Здесь гордыня, связавшая волю человека и приведшая его к падению, - гордость – явление малодушия, слабохарактерности, лишающей сердце мужества, необходимого для смирения.

	«Гордость ума никогда еще не возрастала до такой силы, как в девятнадцатом столетии», - писал Н.В. Гоголь в статье «Светлое  Воскресение». Гордость требовала свободы и равенства по примеры сатаны. Как тот пожелал «подняться выше облаков, взойти на высоту и стать подобен Вышнему» (Ис.14,14), так и революция считает, что нет в мире ничего, что было бы выше человеческого сознания, как то формулировал Маркс.

	«Будете как боги», лгал сатана нашей праматери Еве, склоняя ее ко греху (Быт.3,5).

	О марксизме надо помнить, что его автором были люди, являвшие в себе силу духа своего времени. Это была эпоха неограниченного свободолюбия. В те годы Европа была полна явными и тайными союзами молодых людей, сделавших свободу идеалом своей жизни. По большей части это были беззаботные «бурши», не знавшие куда девать свою молодую энергию. Об ответственности за произнесенное слово из них не думал никто. Процветала работа Вейсгауптовского союза «Иллюминатов», о чем говорят труды барона Книгге. Этот юнец замечателен тем, что в возрасти 26-ти лет поучал всех правилам поведения и порядочности. Его сочинения «Anstad und Benimm»* должны были служить воспитанию молодого поколения. Людвиг Фейербах (1804-1872) вместе с братьями вступил в кружок студентов, возмущенных полицейским режимом государства. Этим же духом свободы дышал и союз коммунистов, по поручению, которого Маркс и Энгельс написали свой известный «Коммунистический Манифест» 1848-го года. Все они имели свои программы, но всех их объединяли  одни и те же принципы, общие тек же таким же союзам в среде американских колонистов, как это послужило революции, превратившей английские колонии в независимую республику Соединенных Штатов.

	Идейно все эти союзы объединялись основными убеждениями и общей всем крайней целью, концом, вершиной. В самом главном они были едины: в отрицании веры в Бога и в признании ненужности религии. Это было естественным ходом мысли, требующей полной свободы. Общий для них знаменатель прекрасно выражен в конституции франко-масонской ложи «Великого Востока Франции» (Пункт 1-ый)**, знаменатель, говорящий о прогрессивной филантропии и о прогрессе общества, стремящегося к своей идеальной форме социализма. Им живет и английское  «Фабинское» общество – «Фэйбиэн сосаиети», вовлекшее в свои ряды деятелей, владеющих общественной мыслью современной Англии. Знаменитый Бернард Шоу был членом фабианского общества.

	Общность в идее социального прогресса послужила и тому, что демократический Запад не погнушался сотрудничать с силами ленинской и сталинской диктатуры, вплоть до выдачи в руки ленинских палачей русский людей, пытавшихся бороться за свободу против Сталинской тирании в 1945 г. Таким образом, убежденный в философии эмпиризма, не допускающей никакой мистики и дающей свободу в понятии об истине религиозных убеждений, Запад оказался солидарен марксизму, марксизм же оказался тем идейным рычагом, который к пассивной вере в прогресс





 

* «Порядочность и поведение»

** См. приложение в конце книги









общества, к его, имманетно свойственному, прогрессу, присоединил непременный динамизм классовой борьбы, как движущей силы прогресса.

	Принцип, гласящий о непременности классовой борьбы и послужил революции в ея борьбе против России и с тем против христианства.

	Принцип, уверяющий в бытии имманентно свойственного обществу прогресса к его идеальному строению, явился основой принятия большевистской революции в России со стороны всего мира, усвоившего то, что называют идеалами Французской революции. Принцип классовой борьбы повел к разрушению государственной и общественной жизни России, ибо, и это объективно очевидно, - без ликвидации в России класса владельцев собственности и без ликвидации Христианской Церкви социалистическая перестройка не была возможна. В этом себя вполне оправдало давнее движение стремления к свободе, к равенству и к братству.

	Таковы истоки Русской революции.



                                                                                         Ч А С Т Ь   2-ая







                               У      И С Т О К О В  



	Болезни, начало которых замечено в записке журнала «Церковные ведомости» в январе 1903-го года, разразились в полноте своего зла, когда та самая революция, европейская революция 1848-го, о которой писал Ф.И. Тютчев Государю, приняв разные формы и разнообразные виды внешности, одобренная сочувствием внешних сил, враждебных России, сорвала препоны, явилась наружу, и в феврале 1917-го года торжествовала свою победу над Россией, - последней в мире державой, верной устоям государственной и общественной жизни  Ordo Imperium Romanum, основанным на началах христианства, Рима св. Константина Великого. Смысл февральской революции Россией понят не был.

	Февраль 1917-го года был чреват октябрем, и не мог не сделать реальностью существа, сущности причины бытия, как французы говорят raison d”etre, революции,  которая и выразилась в попрании христианской святыни, в извращении народной нравственности и в избиении христианского православного народа во всех тех случаях, где революции удавалось овладеть государственной властью. Тютчев был прав, когда сказал :  «Революция прежде всего враг христианства».

	В «Феврале» 1917-го в России прозвучали те же принципы свободы, равенства и братства, что были провозглашены Максимилианом Робеспьером 10-го ноября 1793-го года в соборе Божией Матери в Париже. Это тогда Робеспьер провозгласил отмену христианской эпохи и торжество разума. Революция в России – продолжение Французской.

	Революция в России явила ужас последнего крушения старого мира, мира христианских традиций, восходивших к Константину Великому. Сломлен был мир самого христианства, и для сокрушения его пришли в движение все силы врат адовых, искони желавшие одолеть Церковь Христову.

	Напоминание. В начале Х1Х-го века во Франции был католический богослов, Ксаверий де Равиньян (1795-1858), - человек глубокой проницательной мысли. Ему принадлежит изречение, на его родном, французском языке, блещущее острой и ясной мыслью при поразительно немногословной краткости. Вот эта максима: «Le chef d’oeuvre de satan est de s’etre fain nier par son siecle».  По-русски это звучало бы, - «Величайшую победу сатана одержал тогда, когда люди поверили, что его (сатаны) нет».

	Наше время напоминает нечто из давних дней. Откроем книгу Св. Писания: «Я трудился не для одного себя, но для всех ищущих премудрости» - записал библейский мудрец, философ Иисус сын Сирахов (24,37).

                             

                                                             1.  -  О   МАРКСИЗМЕ

	Так называемые «идейные коммунисты» (напр. Г.В. Плеханов) за ученой маской марксисткой диалектики от себя и от других скрывали смысл коммунистической революции, хотя смысл этот прямо указан в заявлении и в выводах из главного программного документа коммунизма.

	Резюме этого вывода в кратчайшей форме было просто и понятно публике, свободной от нормальных ограничений, налагаемых нравственностью Вывод этот звучал, - Бей буржуев! 

	В заключительном  абзаце «Коммунистического Манифеста» говорится:

	Die Kommunisten vercnmahen es ihre Ansicnten und Absichten zu verheimlichen.

	Sie erklaren offen, dass ihre Zwecke nur erreicnt werden konnen durch den gewaltsamen U msturz aller bisherigen Gesellschaftsjrdnungen. Mogen die herrschenden Klassen vor einer Kommunistischen Revolution zittern! Die Proletarier naben nichts zu verlieren als inre ketten! Sie haben eine Welt zu gewinnen.

	Proletarier aller Lander, vereinigt euch!

	Коммунисты с презрением не скрывают своих намерений и своих задач. Они открыто заявляют, что их цели могут быть достигнуты только насильственным низвержением всего существующего общественного порядка. Пусть трепещут господствующие классы перед коммунистической революцией. Пролетарию нечего терять, кроме своих цепей, а завоевать он может весь мир. Пролетарии, всех стран, соединяйтесь!

	Россия до конца подверглась исполнению задач и намерений коммунистов, как указывали Маркс, Энгельс, Ульянов-Ленин. Существовавший в России буржуазный общественный порядок низвергнут. В подвалах буржуазных домов, использованных в дополнение к тюрьмам, т.к. там больше не было места, и в других местах коммунистической диктатуры, погибло 60.000.000 русских людей смертью от руки красных палачей. С этим уничтожена элита русского государства и русского народа. Кто скажет в эти дни конца ХХ-го века, сохранились ли в русской земле живыми зерна, опавшие из колосьев, когда Россию на десятки лет поразил вихрь коммунистической революции. Россия разрушена. Об этом сегодня говорит каждая строка газетных сообщений. Россия пострадала от применения на деле злодейских выводов из диамата, сделанных фарисействующим материалистом, одержимым бешенством богоненависти Карлом Марксом. Остался ли в России, после марксистского погрома, «кто либо из знатных ея, кого можно было бы призвать на царство?»

	Есть ли еще князья, стоящие выше ничтожества?» (Сравн.Ис.34,12) О! Антихристов служка Маркс знал свое  губительное дело!	

	О нем надо знать больше, чем это известно в порядке вещей «общеизвестных» ибо даже авторитеты считали его не больше, чем политэкономистом. Надо знать больше того, что о нем говорит информация коммунистической партии.

	Карл Маркс родился в Германии в г.Трир в 1818-м году. Его отец был адвокатом и мог дать сыну Карлу образование в лучших учебных заведениях того времени. Религиозное воспитание Карла Маркса протекало не без влияния фарисейской закваски, т.к. в поколении дедов со стороны матери еще сильным были влияние синагоги. С материнской стороны дед у него был раввином. Очевидно, Карл имел обрезание, так как его отец и вся семья порвали с религией, когда Карл был в отроческих годах (а обрезание делается на восьмой день после рождения). Лютеранскую религию его отец избрал, т.к. к этому обязывало служебное положение. Старые обычаи Средневековой Германии еще были в силе в те годы, и чины по гражданской службе зависели от вероисповедания, евреи же были ограничены в правах. Лютеранское христианство оставляло больше места для вольнодумца, чем католицизм, а выкреститься было нужно.

	Перемена религии для семейства адвоката Маркса явилась не в результате принятия христианства или отказа от иудейства, а просто это был отказ ото всякой религии. В результате отцовского увлечения идеями «Просвещения», - Вольтер, Руссо и проч., антирелигиозная психика складывалась и у юноши Карла. Как говорят его ранние труды, его стихотворения,  богоборец Прометей сделался его идеалом  и в сердце возник внутренний императив, - убрать Бога с высоты небесного величия, с места, на котором должен возвышаться человек. В этом ухе была написана диссертация, давшая Карлу Марксу от Иенского университета (где он не учился) звание доктора философии. Тема, избранная Карлом Марксом была: «Разница между Эпикуровой и Демокритовой натурофилософией».

	Революционная деятельность Карла Маркса протекала в журналистике и в участии в подпольных организациях, озабоченных содействием рабочему классу в его борьбе против господствующих класса. Маркс приходит к убеждению о том, что освобождение рабочего прежде всего должно начаться освобождением от религии. Здесь он выработал известный лозунг о том, что «Религия это опиум для народа». В этом духе протекает деятельность Карла Маркса, и он становится авторитетом революции настолько, что тайный союз коммунистов в Брюсселе поручает ему и Ф.Р. Энгельсу составление известного «Коммунистического манифеста» – 1848-го года. Документ прежде всего направлен против буржуазного строя, а в принципе – против Бога.

	Марксистский диамат это венец идеологии, унижающей человеческое достоинство. В понятии, что в своей психике человек есть совокупность общественных и производственных отношений, что «жизнь определяет сознание» и что идеалом общества является формула «от каждого по способности и каждому по потребности», - заложены принципы торжества животной низменности. Здесь продажность ради служебной карьеры, здесь благополучие чекиста и сексота, и здесь молчаливое согласие с принципом что брак есть узаконенная проституция, как пишется в философском словаре, - Москва. Политиздат, 1963 г. – в слове «семья».

	Заключительным документом вышедшим из под пера Карла Маркса была его статья об ошибках Парижской коммуны 1871-го года. Главной идеей здесь  была необходимость покончить с контрреволюцией, ибо парижские коммунары в том де ошиблись, что не покончили с контрреволюцией, прежде чем она подняла голову. Это и была важнейшая из «Ошибок Парижской коммуны 18710го года». Эту идею живо воспринял Ульянов-Ленин и , едва оказавшись у власти, 5-го декабря 1917-го года, издал декрет о создании Революционных Трибуналов, из которых выросло чудовище большевистской власти с ея правом на убийство всякого человека, заподозренного в том, что он может оказаться врагом революции: ЧК, ГПУ, ОГПУ, НКВД, УГБ …ГУЛАГ…

	Это учреждение оказалось прямым и действенным орудием успеха революции, т.к. оно исполняло главное антирелигиозное задание революции – уничтожение Христианства, которое было объявлено и есть на самом деле контрреволюцией.

	Много говорят, что Маркс написал книгу «Капитал» (три тома!), но я ни разу в жизни не встретил ни одного человека, ни одного коммуниста, который прочитал бы эту книгу. Разве что профессиональные популяризаторы. Последователи Карла Маркса обработали его идейный мир и создали псевдо-философскую дисциплин диалектического материализма, так называемый «диамат», однако, суда по современным данным, никто из людей, именующих себя коммунистами, ни диаматом, ни другим статьям Карма Маркса не руководствуется. Решают задачи «текущего момента».

	Вспоминается поговорка про мавра, который сделал свое дело и может идти. Главная забота Карла Маркса доведена до очевидного конца.

	До полного ли конца доведено разрушение Христовой Церкви, или есть еще под лоем золы угольки горящего огня?

	Невесело делается на душе, когда, всматриваясь в идейный мир окружающего нас общества, люда, народа, массы приходится наталкиваться на воззрения, согласные с закваской фарисейской, породившей революционное учение, состоящее в том, что плоть ставится выше духа.

	Диалектический материализм слагается из суждений о безначальности космоса, о том, что в основе всякого познания лежит чувственное ощущение, о том, что ни одна вещь не возникает без причины, что все в мире стоит под знаком развития, прогресса, происходящего в силу свойственного природе человека перехода между единством противоположностей, - смерть, познаваемая как противоположность жизни, и жизнь, как противоположность смерти, - и во всеобщей борьбе между ними  «Борьба – отец всего. Она всеобща», и последовательно эти суждения приводят к определению в такой форме:

	Диалектический материализм есть философское помрачение ума, - воззрение, согласно которому все в мире стоит под знаком развития имманентно присущему миру, прогресса, и  каждый шаг развития рассматривается, как результата (синтез) постоянной борьбы между постоянно меняющимся отношением  форм старого и нового (тезиса и антитезиса), в которых в данный момент находится материя.

	Маркс это понятие и приспособил к обществу, которое де мол развивается в борьбе и идет ко все более и боле высоким формам, - от первобытного строя к феодальному, от феодального к следующему, - к буржуазному капитализму, через революцию,  переходящему в социализм .И наконец, опять таки в борьбе преодолевая сопротивление, к высшей форме общественного благоустройства – к коммунизму. Отсюда и принцип Карла Маркса о классовой борьбе…, в которой победивший и пришедший к власти пролетариат, ради цели не считаясь со средствами, подавляет буржуазный строй, в борьбе уничтожая всякое сопротивление, и тогда утверждается коммунизм. Такова теория. Практическое осуществление испытала Россия, доведенная до полной разрухи. А на диамате в России выросло три поколения.

-Нам нужна революция, - говорил Ульянов-Ленин на конференции социалистический партий в Циммервальде в октябре 1915-го год, - А на Россию нам наплевать!  - (так меня учили в советской школе, - Н.К-в)

Когда в России в феврале 1917-го года произошел переворот, никто не узнал, что в этом произошла эпохальная катастрофа крушения последнего оплота исконных христианских традиций, восходивших к Первому Риму св. Императору Константину Великому, и что христианство оказалось беззащитным перед лицом своего жесточайшего врага. Удерживающий был взят от среды (2-о Фес.2,7). О то, что  русская революция есть заключительное звено в цепи революции Всемирной, не подозревал никто. Ведь до тех пор философию изучали без смысла и даже русские марксисты видели в Марксе только политэкономиста. Об антихристианской целенаправленности марксизма не думал никто.

	Существует мнение, весьма основательно утверждающее, что революционная доктрина диалектического материализма есть не что иное, как дьявольское  очковтирательство, воспринятое легкомыслием. В самом деле, даже в форме, не доводящей до марксистской непременности человекоубийства и разрушения, но только допускающей то и другой, в случае необходимости, как объективно неизбежные средства, оправданные благородной целью прогресса, революционная доктрина фактами обличается, как лесть, ложь и соблазн дьявольского внушения, ставящего цель тушить болотные огни на не высушенном болоте, внушения ведущего на тропу, манящую на середину болота и с тем на провал на дно адово.

	Цель антихристианского внушения, цель этого первичного обмана, состоит в том, чтобы побудить человека, заставить человека потерять из виду понятие об истинной причине  скорби земной жизни, понятие о причине, скрытой в первородном грехе (Быт.3,17), греховности, неизбывно свойственно человеку по природе от рождения, породить в человечестве пренебрежение к действительной задаче,  состоящее в преодолении греха, и отвратить его от стремления к блаженству, к которому призывает Христос. «Приидите ко мне» …

	Потеря евангельского понятия влекла за собою недовольство христианским порядком общественной и государственной жизни, как он образовался в Империи Константина Великого в 1-м Риме. Действительно. Из-за греховной немощи человека христианина,  порядок  господства Закона Божия над законом человеческим (теократия),  будучи поставлен во главу угла, в суете мира, лежащего во зле (1-ое Им.5,19) нарушался и эти нарушения вызывали скорби, и это вызывало чувство недовольства. Допустив этому недовольству угнездиться в душе и внутренне противясь нарушению порядка человек поддался внутреннему чувству гордости, превозносящей его и дающей ему оценку своих сил, превышающую действительность. С этим пришло решение о необходимости исправлений, и лукавая мысль тщеславного самоцена направила добрую мысль на ложный путь! Вместо того, чтобы человеку утверждаться на месте подобающего ему достоинства и с тем долженствования, отвечающего его природе, ложная мысль бросила всю энергию на исправление порядка. Решили, что христианский порядок должен быть разрушен и заменен новым порядком, новой конституцией. Как волк в овечьей шкуре, этот соблазн проскользнул повсюду, подчиняя себе одну страну за другой. Посулом блаженства плоти в земной жизни, и записывал в лагерь отступления от Христианства одну страну за другою. Россия долго выдерживала натиск антихристианских сил, но в конце концов, была сломлена. Произошла революция.

	Ошибается тот, кто думает, что революция в России произошла в феврале или октябре 1917-го года. Низвержение самодержавия, которое удерживало марш революции к ея цели полного переустройства общественных и государственных отношений в России, лишь открыло дорогу этому переустройству. Красногвардейцы, громившие зимой 1917-го  18-го годов дома буржуев, никогда не слышали о социализму и самый коммунизм для них обозначал только позволение на хамство, топтание сапогом святых, высоких ценностей духа и мысли. И топтали. Настоящая революция, переустройство общественных отношений и построение социализма началось на Русской земле значительно позднее, и в нем произошла революция.

	Ради цели устроения социализма, под видом классовой борьбы, ради подавления буржуазного строя, руками революции в России подверглась разгрому элита народа в деревне и в городе и разрушен становой хребет нации – Русская Православная Христианская церковь. Цель достигнута. На развалинах России построен социализм.

	О том, что на Русской земле в условиях так называемого СССР социализм действительно был построен, самодовольно говорил Сталин. Северную Америку, Германию, Англию  он называл странами передовыми в техническом отношении, что же касается стороны социальной, прогрессивно движущей мир вперед к идеалу общественного благоустройства, к которому имманентно устремлен весь мир, 

Сталин знал, что здесь передовое место занято СССР-ом, страной победившего социализма.                                                                       

	(Так же мыслил  и Кубинский коммунист Фидель Кастро, измучивший Кубу).

	Пришло время и полня несостоятельность социализма вышла наружу. Потребовалась перестройка, и здравый смысл возвращает страну от социализма назад к демократическому капитализму буржуазной экономики. Происходит приватизация и открываются частные банки. Устраняется диктатура коммунистической партии и устанавливается конституция, в которой принципу социализма не оставлено места, ибо принцип, что «от каждого по способностям и каждому по потребностям», предан забвенью. Из социализма ничего не вышло…, разве что рыночная экономика торжествующего капитала.

	Так итог революции обнаружил ложь революции и в этом итоге обличается, что  разрушения прежнего, затеянные для возможности устроения нового, оправданные точными расчетами планов, что самая цель построения социализма в действительности была ложью, обманом, по-гречески сказать – была панургией, введшей в соблазн и  заблуждение беспечное панургово стадо толпы, наивно пошедшей за злоумышленниками, которым нужны были руки для человекоубийства и для разрушения благословенного состояния, устроенного предками, служившими славе Божией.

	Россия разрушена.

	Единственный принцип, в котором революция оказалась верна себе это разрушение русской Православной Христовой Церкви. В этом она явила полную последовательность.

	По переписи 1908-го года в России было:

		Соборных храмов………………………..343

		Монастырских………………………….1.765

		Приходских………………………..…378.588

		Домовых ……………………………..…2.173

		Единоверческих …………………….   …415

		Приписных ………………………………520

		Кладбищенских ……………………… 2.457

                                                                  ------------------------

	                                                                          391.021

	Триста девяносто одна тысяча двадцать одна.

	Ко времени начала 2-ой мировой войны, т.е. в 1939-м году на всей русской земле, осталось лишь около  СТА храмов. Революция разрушила и уничтожила святыню храмов Божиих, возведенных русским народом почти за тысячу лет жизни и быта в лоне Христианской Церкви. Сама по себе эта статистика является, что цель революции в том и состояла, чтобы уничтожить христианство. Говорить ли об избиении русского духовенства?…

	Тесно стало на Русской земле от свежих могил жертв революционной бдительности. Нет на Русской земле ни одного поселения, где не встретишь развалин Божьего храма.

Три поколения людей русской крови, потомков русской святости выращены и воспитаны в дисциплине атеизма и антихристианского мировоззрения!

	Во всем этом обнаруживается глубокий трагизм правоты проницательного ума нашего мыслителя и поэта Ф.И. Тютчева. Он не только воспел

		«грозу в начале мая,

		Когда весенний первый гром,

		Как бы резвяся и играя,

		Грохочет в небе голубом».

	Он сердцем чувствовал  знал, что «Умом Россию не понять», и вот через события революции, предвиденно им, как результат борьбы, «величайшей борьбы, какой когда либо мир был свидетелем», через события революции, сокрушившей Российскую Империю, через антихристианский произвол самозванных властителей богоненавистников, сделалось очевидным фактом, что подлинной, истинной и конечной целью всемирной революции является уничтожение христианства, последним оплотом которому в мире стоит жизнь православной Державы Ш-го Рима, Святой Руси.

	В этом судьба всего мира.

	Как исполнилось пророчество Тютчева о том, что «революция и Россия вступят в величайшую борьбу, какой когда либо мир был свидетелем», так исполнятся и слова старца Филофея из Ферапонтова Монастыря, сказавшего о России, -

	Первый Рим пал.

	Второй Рим пал.

Третий Рим стоит, - четвертому не бывать.	



– ЧТО ЕСТЬ ХРИСТИАНСТВО

Настоящее время требует, чтобы понятие о Христианстве было выяснено в полной точности. Нередко ведь приходится слышать о разнообразных воззрениях и это особенно нынче, в связи с религиозной терпимостью, религиозной необразованностью и многообразной смелостью в суждениях со стороны, людей в данном вопросе просто неграмотных. Удивляться тут нечему. Семьдесят с лишним лет в России малейшее знакомство с вопросами религии и веры могло вызвать тяжелые последствия от власть имущих коммунистов. Вера приведена к молчанию. Поэтому, здесь окажется нелишним определить, что именно разумеется под словом «Христианство».

Граф Лев Толстой проповедовал свое евангелие. Из того, что искони понималось, как евангельское слово Божие, он выбрал только то, с чем он был согласен. Исключил Воскресение Христово, с тем так же все, что сказано о чудесах Христовых, как исцеление больных, воскрешение мертвых, насыщение тысяч людей пятью хлебами и многие другие чудеса.

В этом же духе обработал свою Евангелие и Томас Джефферсон основатель республики Соединенных Штатов. Он нашел, что за повестью о чудесах в Евангелии не видно глубокого смысла филантропии гуманистических идей.

Не раз, в частных беседах «за чашкой чая» приходилось при упоминании Евангелия слышать, - «А по-моему…» Все это побуждает обострить внимание и дать определение тому, в каком же смысле идет речь в трактуемом здесь противоречии в конфликте: Революция против Христианства, или: Россия как враг революции как страна христианская*.  Поэтому заметим здесь, что по сути дела и по тем данным, как			



* Революция имеет только одного действительно страшного врага – Россию, - писал Фр. Энгельс. Соч.т.1У, стр. 9-тая.             







Христианство явлено от апостольских дней, когда ученики Христовы стали называться христианами (Деян.11,26), Церковь Православная абсолютно идентифицируется с Христианством, и 

	Вне Церкви христианства нет.

	Так что, когда Тютчев пишет о конфликте революции против христианства, он пишет о неизбывной вражде революции именно к Церкви Христовой. Это следует не упускать из виду при чтении настоящих очерков.

	Легкомысленное, поверхностное представление о христианстве нередко ведет к богохульству, виною чему бывает распространенное незнание ни истории возникновения христианства, ни учения христианского в его философской глубине, относящейся даже к богословию не только нравственному, но догматическому. Для того, чтобы в этом отношении «поставить вещи на место», здесь будет дано несколько строк, что может быть названо «высшим богословием», входящим а те глубины мысли и знания, которые служили темой ересей и недоразумений, нашли полноценный ответ в определении Вселенских Соборов и теперь требуют ясности в мысли и в чувствах множества, пользующегося словом христианство. Скажем нужные слова в обращении к читателю, по предложению совершенно неосведомленному, и заметим, что высказываемое здесь изложение вполне соответствует Св.Евангелию и всем сторонам церковного учения, которое и есть центр тяжести приложения враждебных сил: революции, восставшей в стремлении уничтожить Христову Церковь.

	Но кто же есть Христос? Кто есть эта исторически достоверная Личность Галилеянина победившего Римского Императора Юлиана Отступника?*

	Само по себе слово ХРИСТОС есть сокровище, хранящее великое таинство, постигаемое верой, ибо в нем, в этой лексической форме, через древний корень «крисма» духовный взор христианина познает сочетание понятий об Избранном от века Мессии, Помазаннике, Спасителе, Примирителе, который был и есть «чаяние всех народов» (Быт.49,10; Текст 70-ти), как писал Моисей в Законе и пророки, - Сын Божий, Царь Изралев, как Его исповедали Его ученики, св. Апостолы. Он есть Семя Жены, поразившее Змея в голову, - Быт.3,15, бог, явившийся на земле и обращавшийся между людьми (Вар.3. 36 и 38) Назарянин – пророк из Галилеи… Христос, открывший человеку путь в вечно блаженную жизнь.

	Все христианство выражается в Пасхальном тропаре, песнопении, которое известно всем.

 	Христос Воскресе из мертвых, смертию смерть поправ, …. Откуда и происходит и последующее «и сущим во гробех живот даровав».

	Откуда смерть? От зависти дьявола к человеку, - (Прем.Сол.2,23).

	Причина смерти: грех первого человека – Адама.

	В чем грех Адама?

	В том, что послушал, вслед за Евой, сове Змея, - Сатаны и последовал его примеры. Когда сатана пал с неба предавшись гордости и превозношению, так в этом его совета послушали и наши Прародители, Адам и Ева. Итак смысл греха наших прародителей в гордыне и превозношении.

	(Об этом см. в Библии: Ис.14, 11 – 14; Лк.10,18; Быт.3,5; Быт.3,12; Быт.3,13; и Быт.3,17 – 19; и Быт.3.24)

	В обетовании об искуплении от греха, служащего причиной смети, Господь дает человеку Завет благодати, указующий путь к восстановлению себя через вражду, т.е.-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

* - Галилеянин, Ты победил! – были последние слова Юлиана Отступника.		





Через борьбу человека в его земной жизни между грехом гордыни и его противоположной добродетелью – смирением; между плотью и духом (Гал.5,17).

	Стоит напомнить, что отец Константина, Констанций Хлор, в бытность свою правителем римской колонии в Британии, проявил себя своего рода покровителем христианства. Дело было так.

	В ту пору христиан уже оказалось множество. К ним привыкли. Они были полезными, чеснми и исполнительными людьми и их было много в составе управления колинии Рима в Британии. Гонения, подобные тому, что бывало в дни декия, уже не применялись, но все же по старой инерции по какому-то случаю было указано уволить со службы всех христиан, оставив в должности только тех, кто отречется от христианств.

	Губернатор Констанций исполнил приказ высшего начальства. Отрекшиеся были оставлены при должностях, а те, кто оставлись верны Христу – уволены. Но прошла вона свежести приказа высшего начальства, люди были нужны и губернатор проявил собственную инициативу. Те, кто был уволен за верностьь Христу, были возвращены к своим постам, а отрекшиеся – изгнаны.

-Если вы своему Богу верности не сохранили, кто поручится, что вы сохраните верность Императору Рима? – говорил Констанций Хлор.

К образованию того благословенного теократического государства, которым явился миру Константинов Рим христианской монархии, путь не был коротким, но пришел к величайшему в мире увенчанию гармонии практического осуществления принципа сочетания империи с христианством. Принцип этот, как свидетельствует современник Императору Константину Великому, Евсевий Кесарийский, выражался во взгляде Императора на самого себя, как на Божи служителя, действующего об руку с Церковью Христовой.

Подлинно, - смысл теократического устроения общественной и государственной жизни лежит не в том, чтобы служители церкви стояли во главе Государства, подчиняя себе всю жизнь, а в том, чтобы закон, вот этой самой земной общественной и государственной жизни, был подчинен истине Закона Божия, как Ей «пор экселенсия» подчинена Церквоь Христова. Это и был корень Первого Рима, Ordo Imperium Romanun Christianum/.

Из этого, обновленного во Христе, сердца люди и выносили добро, обозначившее создавшее всю недолгую эпоху благоденствия в Империи – эпоху христианства. И это сделало Христианский мир ненавистным миру, отвергшему   Христа и лежащему во, - 1-ое Ин.5,19.

Вся история  человечества, начавшаяся в событиях после изгнания из Рая  наших праподителей, состоит  из падения в гордости и возвышении в смирении , являющемся из  побуждений чания исполнения обетования, данного согрешившему нашему праотцу Адаму. (Быт.3,15).

Сатана не часто упоминается  в книгах ветхового Завета, но как бы редки не были эти упоминания, они есть (Парт.1-ая кн.21,1)  и есть   другие пути видеть, что вражда, борьба человека против грехаво все время Ветхого Завета происходила в свысле столкновения гордости и смирения. Линия противопоставления,  борьбы гордости против смирения является ведущей во всем и ею полны повествования книг и царях и пророках и в псалмах царя Давида.

Крайнее положение этой борьбы, в которой решилось Обетование Божие о, Кто “сотрет главу Змия”, “семени жены” которое “сотрет главу змия” (Быт.3,15) яивлось миру  в Спасительном очеловечении бога в годы римского владычества над Палестиной, в дни Тиверия Цезаря , - в Боговоплощении, в явлении среди человечества Бога, когда “Он явился  на земле и обращался между дюдьми”, - как предсказывали св.пророки (Вар.3,38). Богу было угодно явить Свою милось к падшему человечеству, и когда Он родился в Фивлееме, чтобы дать людям благоволение, как слышим в пении агнельского хора,  - “Слава в вышних Богу и на земле мир, в человеках благоволение” (Лк.2,14), тогда же земля встретила Иисуса Христа всеми силами зла, пытавшегося уничтожить Младенца Богочеловека. Исполняется пророчество: “Грядет Бог наш и вокруг Его сильная буря” – Пс. 29,3.

Вся евангельская история о Сыне Божием, воплотившемся для спасения человека от греха (1-ое Кор.!%,3). Проклятия (Гал.3,13) и смерти (Евр.2,4), состоит в повествовании о том, что Сын божий, Иисус Христос, принес на землю поучение о добродетели смирения, воплотив это учение в Своей Жизни, и  о том как сатана, Змей, виновник грехопадения Прародителей, вооружая гордостью людей, добивался смерти Богочеловека, Христа, пользуясь пороком гордыни, лежащем среди людей в глуюине сердца человека.

Гордыня же склоняла людей к плотскому пониманию человеческой жизни и к сиканию земного благополучия в среболюбии и с этим накоплялось зло, орудовавшее в сердцах людей, увидевших в Галилейском Пророке  препятствие к исполнению их плотских, земных желаний. Все Евангельское повествование, в том, что в литературе называется “сквозным действием” повести, есть повесть о смертной борьбе греха гордыни против добродетили симрения. Здесь было продолжение вражды, начавшейся в Раю, когда Змей одержал победу над человеком. С великим тщанием враги Иисуса Христа искали путей к тому, чтобы погубить Его, и нашли, наонец, этот путь в среболюбии Иуды, который воспринял сатану в свое сердце (Лк.22,3) и пошел к первосвященникам и спросил их: “Что вы мне дадите и я вам предам Его?” – Лк.26,15.    Крестная смерть Иисуса Христа явлась завершение пути смирения, которым Он начал Свое земное пребываниеи, хотя мог бы избежать этой сммерти (Матф.26,53) здесь явил крайнее смирение смерти, “смерти же крестной” (Фил.2,3) в чем и был стерт грех Адамлвлй гордости, в воскресении же Своем, Христос явил себя, как Победитель смерти.

Христианаин, в желании быть верным Христу Спасителю, стремится идти за Ним. Отвергает себя и, в следовании Христу до конца, находит путь к подлинной цели жизни, - к вечности.

В следовании Христу до конца человеку открывается путь к восстановлению себя в достоинстве и в великолепии первозданного Адама через подавление в себе греха гордыни и в освобождении себя от греха. Сущность спасения для вечной жизни в том и состоит ибо спасение не есть магический акт, совершаемый вне человеческой воли в порядке заслуг, права и награды, по которому человеку присуждается та или иная участь. Нет! Спасение необходимо посредствуется переходом человека от греха, от тирании греха, давящего его и от себялюбия, переходом в царство добра и любвии в смиренном последовании Христу Спасителю. Об этом выразительно говорит великиймастер риторики блаженный Августин.

“Человек освобождается от мерзкой тирании (Греха) когда он обращает свою веру к Тому, Кто Своим редким примером смирения дал нам средство подняться на высоту не в меньшей степени, чем та гордость, которою пали бесы”. (Блаж.Авгусьин, “О граде Божием”, книга 7-ая, гл.33).

Так непрерывно и в наше время звучит призыв Спасителя Христа, -

“отвергнись себя и возьми крест твой и следуй за мною” -  Мф.16,24.

Так Христос Воскрес смертию сметь поправ, как верует воспечает Его Церковь, открыл человеку вновь дверь Райскую, и с тем вражда и борьба за спасение человека по милости Божией сосредоточилась вокруг Церкви, созданной Иисус Христом и 





являемой  в христианстве, против которого и воссали все силы врат адовых, укрывшись видом превратной в общественной и государственной жизни человечества. И здесь смысл Тютчевской докладной  записки  к Русскому царю.

Агентура революционной большевистской, ленинской так называемой Советской власти, под общей рубрикой именуемая чекистами, совршенно права, когда обвиняет Русскую Церквь в контрреволюции. Все 500 или 600 тысячь русских церковнослужителей всех чинов и рангов, убитые Советской властью по приговорам закрытого сда, так называемой тройки ОГПУ, обвинялись в контрреволюции, хтя они не совершили никакого акта, предусмотренного Уголовным Кодексом как контрреволюция.

Все они были служителями Бога, славимого в Св.Троице, против которого восстала революция. Поэтому они, как стоящие по другую сторону фронта револ.ционной борьбы, по своей сущности были контрреволюционерами.

Когда о.протоирей Михаил Славский, юрист по образованию, потребовал, чтобы обвинявший его чекист предъявил ему “корпус дилекти” (состав преступления, юридический термин), тот объявляя подсудимому виновность, бросил ему замеание, -

-Вы сами своей личностью есть контрреволюция. Это ваш корпус деликти.

Такова страничка истории о предвидении Тютчева о революции и христианстве. Описанный случай имел место в Бутырках осенью 1932-го года.

Другое напоминание: При первом упоминании имени праведного Ноя говорится, что ему было пятьсот лет. – Быт.5,32. Последовательно говорится о том  в каком состоянии находилась нравственность: «и увидел Господь   Бог , что велико  развращение  человеков  на земле» Быт.6,5.  «Не вечно Духу Моему, - сказал Господь , быть пренебрегаемым человеками, потому что они плоть» Быт.6,3 … и раскаялся Господь, что создал человека и сказал: «Истреблю с лица земли» (Быт.6,7) Люди не обратили должного внимания на предупреждение. «Люди ели, пили, женились и выходили замуж» (Матф.24,38) Когда Ной  строил свой ковчег, как ему указал Господь Бог, то люди над ним смеялись. Св. Писание продолжает: «В шестисотый год жизни Ноевой, во второй месяц, в семнадцатый день месяца разверзлись все источники великой бездны и окна небесные отворились и лился дождь сорок дней и сорок ночей», … и лишилась жизни всякая плоть … остался только Ной, и что было с ним в ковчеге (Быт.7,23)

«Как было во дни Ноя, так будет и в пришествие Сына Человеческого» (Матф.24,37). И думается мне, что мы живем как раз в промежутке от дней, когда Ною было 500 лет и днем, когда ему стало 600 лет. Не было, нет такого Библейского прочества, которое не пришло бы к своему исполнению. «Настанут дни, в которое многие из живущих на земле, обладающие ведением, будут восхищены, и путь истины сокроется, и вселенная оскудеет верою, и умножится неправда, которую, теперь ты видишь и о которой издавна слышал» … Кн.Ездры 3-тья, гл5, ст5-ый…»Многие и горестные бедствия постигнут тех, которые населяют век, в последнее время, потому что они ходили в великой гордыне» (3-тья Ездры 8,50). Так что будем настороже.

Начало настоящим очерком было положено в отроческих переживаниях, воспринятых пишущим эти строки в день, когда в наш город пришло известие из Киева о том, что большевики убили киевского митрополита Владимира. Это было 25 января 1918-го года. Отроческое сердце испытало незабываемое потрясение. Его коснулось ощущение крушения России, гибели русского православного царства, у купели которого стоял князь Владимир, Красное солнышко. Десятилетия прожитых годов не изгладили пережитого. Настоящие строки пишутся во время близящегося окончания 20-го века, который по всем основаниям следует называть веком торжества Всемирной Революции.

«Мир уже не в силах встретиться со Христом», - писал Н.В. Гоголь



                    3.- О МОНАРХИИ СВЯТО-РУССКОЙ

Во время греко-римского классицизма взгляд на историю выражался теорией бесцельных периодических циклов. Мыслилось, что каждые несколько тысяч лет на земле повторяются те же события, живут, движутся и умирают те же самые люди, в той же обстановке, в тех же условиях и в том же окружении. Эту же идею повторят наш (почти что) современник Ницше. Никто не может изменить судьбы. Человек христианского мира  явился резким контрастом человеку этой классики. Перед этим человеком-христианином лежала постоянная трансцедентальная цель, поставленная не только ему, но всей христианской общине, в которую он помещен. В своем сочинении «Град Божий» блаженный Августин развил эту мысль до ея логического заключения. Он определил подлинное значение истории – всемирное и всеобщее, как движение жизни, направленное единым Богом к единой цели. В истории это явлено в борьбе Града Божия (Civitas Dei) и града земного (Civitas terrena). Эти два града не идентифицируются, как Церковь и государство. Это есть две мистические общины, основанные на противоположных человеческих позициях.

-Две любви послужили возникновению двух городов: себялюбие против Божественного ради земного, и любовь к Божественному против земного – читаем у блаженного Августина («О граде Божием», 130тая книга глава 280ая).

По существу своему, история Града Божия есть развитие события Спасения. Исторический путь есть путь пилигрима. Град Божий создается на самоотверженности, жертвенности, послушании и смирении. Владыкой истории Града Божия является Бог, сотворивший весь мир, - видимый и невидимый. Это Он «рече и быша – Он повеле и создашеся». (Пс.32,9(. Ему подчинено все. Это не Гегелевский бог, постепенно являющийся  и развивающийся в истории. Это – Владыка истории. Его действие в истории лежит превыше измерений человеческих. Его Промысел, идущий насквозь намерения человека, обращается к совершению Божественного плана и оказывается непостижимым.

Действительная, (а не только внешняя) история, скрытая от взора, не умеющего проникнуть внутрь существа вещей, есть нескончаемая война между духом и плотью, между верой и неверием … и гордостью и смирением. До тех пор пока длится время земной истории, царство света и царство тьмы переплетены между собою в непрестанной борьбе, в которую каждый из нас уже вовлечен, каждый призван стать на сторону добра, от каждого требуется решение свободной воли. Окончательное разделение между борющимися сторонами произойдет только в день Страшного Суда, Суда, в котором придет к совершению цели процесс, начатый сотворением неба и земли, - Быт.1,1 – и заключаемый в Том, Что есть Альфа и Омега, - Откр.22,13

Монархия Константинова Рима, «Ordo Imperium Romanum» исходит  из той непререкаемой истины, что высшая власть надо всеми  человеческими делами лежит в руках Божиих, в святой воле Бога. Человеческое общество и государство, как его высшая форма, строятся как бы в двух планах: внешне, по земному – в измерениях плотского человеческого бытия, но по сути, в плане бессмертного Духа, - в измерениях духовной природы человека.

Когда отдельный человек, все общество или государство отвечают плану Божественного Промысла в намерении к исполнению воли Божией, направляющей к вечному блаженству, тогда оно, общество человеческое, в целом, обретает благо и процветает. Если же со стороны человека, общества и тем самым государство, воля Божия не встречает воли к гармонии, или если человек или общество воле Божией противятся, - то пожинают бедствия,

Богу было угодно устроить человеческое общество не в упорядоченном смешении эгоизмов и способностей, а в упорядоченной структуре, в ступенях господства и подчинения между старшими и младшими, сильными и слабыми, знающими и невеждами. Ступени эти начинаются в семье, в дому, где впервые появляется переданная Богом человеку естественная власть – господство старших над младшими. За семью и домом, возрастая в значимости, идет город, а там уже и государство, следуя тем же началам господства и подчинения, в стремлении к истинной цели. Дьявольская гордыня препятствует воле Божией.

Социологические  учения Запада говорили нам, что закон железного Рима, именуемый «patria potestas» , является  принципом древнейшим и требует наибольшего внимания. Но Запад упустил из внимания то, что было замечено Святой Русью. Рим с его высокой культурой, «был еще в пеленках», когда св. пророку Моисею Господь Бог преподал Свой закон, где (Исх.20,12) как основание устроения человеческого общества указывается принцип почитания власти родительской.

Закон, данный Богом Моисею, был записан на двух скрижалях. Первая скрижаль содержит 4 заповеди, вторая – 6. Первые говорят о Боге и о богопочитании. Это скрижаль догматическая. Последующие шесть относятся к нравственному богословию, отношениям между людьми, к нравам и обычаям. Это и есть единство. Как первые без вторых оказываются отвлеченностью, способною стать беспредметной, так и вторые оказываются отвлеченностью, способные стать лишенными смысла без первых, ибо если нет Законодателя, то и закон силы не имеет. Таким образом, Моисеево Десятословие, Декалог, есть полнота, целостность непременной связи всего, что осуществляется в человеческой жизни. Общественность гармонично сочетается с индивидуальностью.

Обратим внимание на то, насколько Законодателю, Создателю нашему Богу, не безразлично благоустройство в человеческом обществе. Заповеди, относящиеся к общественной жизни, как они следуют тотчас после заповедей о богопочитании, начинаются заповедью о власти и подчинении. –Чти отца твоего и матерь твою да благо ти будет и долголетен будеши на земле. – Исх.20,12. Это первый в мире закон, относящийся к общественной жизни, данной свободной воле человека. И тут говорится о власти. Позднее этот Закон утвержден указанием: «Избери жизнь» (втор.30,19). Закон Божий дан человеку, подобно тому, как кораблю дается свет маяка, светящий сквозь мрак. Он указует, но не обязует. Хочешь спастить – следуй ему! Так человек имеет свободу, - следовать Закону Божию, или нет.

Когда же, в связи с усложнением общественных отношений потребовались  дальнейшие разъяснения, то христианским общинам было сказано: «нет власти, аще не от Бога». От Бога установлен самый институт власти. Тем самым благословляется и подчинение, - дисциплина, а противящийся власти противится Божию установлению (Рим.13,105), - противление же это есть противление Божией воле и тем самым ведет е бедствиям.

Власть и подчинение исполняются прежде всего в первой ячейке общества – в семье, в дому; затем в поселении, затем в городе И. наконец в государстве, …в мире.Domus, Civitas, Orbis, … Mundus.

Христианская монархическая государственность создавалась естественными путями, показанными Божьим промыслом. С незапамятных времен она образовывалась из поселений, где объединяющей силой были общие интересы и общий язык. Так было и у нас. Были поселения и были дружины воинов. Пришло время и образовалось Киевское княжество, - начало Русской государственности, построенной по смыслу господства и подчинения. Не было точности в организации, как в Риме в последнее его время, время его славы, но и в глубине древней Руси была пирамида общества. Было многочисленной основание, на котором покоилась структура первичной администрации, доходящей до малочисленной дружины, венцом которой был княжий двор и  Князь.

Так было повсюду. В Греции наблюдается три слоя. Низший, наиболее многочисленный слой, или класс, - дулос, класс рабов. На нем утверждается следующий, менее численный, но способный к управлению слой или класс – демос, и на не наименее численный, но наиболее осведомленный, знающий и способный к управлению – высший слой – аристос.

Отсюда слова: аристократия, демократия и дулократия.

В Риме наблюдаем те же три слоя. Внизу плебс. Следующий наверх слой – публика и высший слой – патриции.

Это  не было сословное разграниченное разделение. Скорее можно сказать, что таков был жизненный уклад, и спросим себя, - что сильнее жизни? Что была та сила, что ставила человека в тот  или другой слой? Почему один рождается плебеем, а другой аристократом? Что несет в жизни успех, богатство, славу? Почему вихрь на море разбивает корабли вчера удачника купца? Почему дни покоя вдруг сменяются временем безысходных тревог, бед, несчастий, болезней, стихийных бед? … Но, как бы то ни было, - так было и так есть, … хотя нравственная сторона расслоения всегда была предметов, оставлявшим желать лучшего по каким причинам? Кто ответит?

Подобные пирамиды во внутренних и внешних очертаниях существовали и в Египте, и в Вавилоне, и в царстве Давидовом и у Соломона, и как бы они не назывались эти группировки, определяющие слои в обществе, всюду они были. Наблюдения за общественной жизнью в языческом обществе дали Платону 9428 –347 до Р.Хр.) мысль, котору. он изложил в своем главнейшем труде, наименованном «Республика». В этом сочинении Платов рассматривает государство в понятиях человеческого тела. Правящим элементом является голова. Единственность головы и ея возвышенное положение по отношению к остальным членам тела приводит к мысли о монархии, моно-архии, к чему республиканские формы и возросли и чем увенчались в Риме.

Голова, по Платону, - это правящая часть тела. Ей философ посвятил наибольшую долю внимания. Но как ни важна голова, она есть ни вся целостность, ни полнота государства, и Платон вникает во все подробности. Всматриваясь в жизнь государства, он понимает что все элементы в нем соединены взаимной связью между собою. Все трудятся для общего блага. Воины, земледельцы, купцы, промышленники. Каждый совершает свое личное дело для себя, но тем самым для всех, и живут они общим всенародным, - «публика» – делом «рес». Все они приносят в общее дело свою долю, уделяя от себя для других и приобретая взаимно от других, присваивают опять таки свою долю общего дела.

Необходимо здесь же заметить, что при всей ясности слова «публика», как всенародность, слово «рес» ставит нас в затруднительное положение, т.к. оно поражает многообразием значений. Что значит «дело»? Что это? Творение? Созидание? Хранение? Добыча? Неудивительно, что этим словом у нас сбили с толку множество умов и сердец особенно среди молодежи, как это случилось к концу 19-го века. Курсистки мечтали о революции, когда кричали «общее дело», но ведь и любой министр царского времени рассуждая мог свое министерство назвать «Общим делом».

Так и сейчас, рассуждая о Платоновой философии для общества и для государства, термином «республика» могут пользоваться как левые, так и правые политические партии. Жаль, что бессмысленное употребление слова уподобило его ходячей монете, на которой стерлась ея ценность, а народ утерял смысл своей деятельности. Как бы то ни было, сегодня приходится снять шапку перед гением древнего мыслителя. Насколько трезвым и проникновенным был Платонов анализ организации общественной жизни, видно по тому, что внешние формы его «республики» оставались неизменными на протяжении столетий.

Его понимание господствовало в общественной мысли с тем постоянством, что и через 500 лет им пользовались, как примером: Когда шла речь об общественно организационных вопросах, св. апостол Павел говорил о Церкви, как о теле и его членах, заботящихся друг о друге (1-ое Кор.12, 14-27). Тут следует остановиться и оценить глубочайший перелом, происшедшими в психологии общества той цивилизации среди наследников которой стоял блаженный Августин. Следует обратить внимание на внутреннюю жизнь человека Рима и Эллады, бывшего всю жизнь идолопоклонником и теперь постигшего смысл мировоззрения христианского. Потрясение, силу и последствия которого трудно представить человеку, рожденному и воспитанному в христианском обществе.

По внешности платоново учение об устроении общества отвечает анализу его бытия, как в христианстве, так и в язычестве, но за этой внешностью остается не выясненная внутренняя сила, которой все части тела связаны между собою Создается впечатление о кирпичной постройке, где кирпичи уложены безукоризненно правильно, но не указано, ни на чем этот дом построен, ни каким цементом скреплены кирпичи.

Наблюдая становление современной демократии, на примере, допустим Соединенных Штатов Северной Америки, видим, что здесь речь идет о юридическом союзе. Такой союз возникает тогда, когда одному человеку не под силу оказывается бороться с окружающим миром. Чтобы обеспечить себе известную долю благополучия, человек входит в уговор с другим человеком, находящимся в таком же положении. Они принимают на себя взаимные обязательства и работают на общую пользу, на общее дело. Энергия, связующая людей в юридическом союзе, происходит главным образом от эгоизма, охраняющего себя правом, что и было поставлено на высший пьедестал в Риме. Jus. Justita. Идеал  права . Юстиция!

Появление христианство, восприятие словом и делом учения и мировоззрения, принесенного воплотившимся Сыном Божиим, внесло в ту же форму государственного тела совершенно иные измерения  дало новую сущностью На смену господствующему юридическому союзу, скрепленному силой взаимодействующих эгоизмов, явился союз нравственный. Этот союз, по внутреннему пониманию его сочленов, причастен к делу исполнения людьми воли Божией. Негласно, без декларации, в глубокой сути жизни, в христианском мире «общее дело» оказалось делом служения Богу в спасительном подвиге каждой единицы, каждого человека.

В христианстве на месте идеала права явился идеал праведности

Поистине, нравственный союз между людьми проникает со своими указаниями внутрь самого святилища человеческой совести. Этот союз не оставляет человека быть господином внутри себя. Он ставит человека перед Богом, как неключимого должника, не  имеющего юридического права на Царство Небесное. В обществе явилась новая жизнь, новый способ отношения к окружающему миру. Это была невиданная любовь. Любовь, стоящая выше интересов и привязанностей, не порождаемая из какой бы то ни было надобности. Явилась любовь преданности, самоотречения и соединения с любимым предметом в вере, в вечной жизни, обретаемой во Христе, из Которого «все тело, составляемое и совокупляемое посредством всяких взаимно скрепляющих связей, при содействии в свою меру каждого члена, получает приращение для созидания самого себя в любви» (Еф.4,16), то есть – сущность вопросов жизни общества лежит и решается не в обществе, делимом на единицы, а в крайней неделимой единице, индивидууме, в личности каждого человека.

Это и легко в основание Дома Святой Руси, дома, построенного на камне столь прочном, что даже когда на него устремились дождь и ветры и разлившиеся реки татарского нашествия, он все-таки устоял (Матф.7,25). Не так ли было во время гонений, мученичества, до дней св. царя Константина Великого. 300 лет гонений под игом языческого Рима! Какою же силой выдержала Русь? Верою она вооружилась, верою во Христа Спасителя, призывающего к вечной жизни.		

Следует со вниманием всмотреться в путь Руси, в том, как там, по примеру событий Древнего Рима, сочеталась княжеская власть, власть гражданская, с духовной властью Церкви. Здесь оправдалась мудрость Платона. Сквозь двойственность человеческой природы. – плоти и духа, - он досмотрел до необходимости единства в двойственной жизни общества и государства, неразделимости его плоти и духа, его веры и его дел.

«Ели, - говорится у него, - мощь государства и его философия не лежат в одной руке, то нет конца страданиям, как государствам, так и человечеству». В единстве двойственности этих двух начал лежит великая правда. Где была разделительная черта между верой и делами под рукой Константина Великого? Где начиналось и где кончалось право одного и другого? Не так же ли было на Святой Руси?

Поистине, - христианство внесло грандиозную перемену в государственную жизнь цивилизации, наследниками которой мы являемся и верность которой есть для нас дело чести.

Смотрите, что получилось в Риме. С превращением из государства языческого  государство христианское, строение общества от раба до Императора по прежнему образовывалось по тому же принципу, как и раньше, по принципу иерархическому, дисциплинарному, т.е. здесь сохранился тот же порядок господства и подчинения. Общество осталось без изменения в его строении. Все осталось на своих местах. Плебс как был так и остался внизу, публика в том же множестве и выше всех патриции. Словно в обществе ничего не переменилось. Но нет! Теперь оно внутренне, в духе своем, оказалось скрепленном не физическим взаимным эгоизмом в обороне от мира и в борьбе за существование. Отныне сердце каждого члена общества оказалось наполнено сознанием, что каждому человеку, состоящему из плоти души, предстоит дать ответ перед лицом любящего Вечного Судии, что ему открыта возможность, следуя Закону, проповеданному Христом Спасителем, жить не только так, чтобы оправдаться перед Судией и тем избежать наказания, не только, чтобы выслужиться, чтобы принять награду из рук владыки Вечного Судии, но открылся путь войти в радость Его, как своего Господина, с этим познать Его и в этом обрести жизнь вечную (ин.17,3). И  это – каждому человеку, избравшему и совершившему путь Закона Божия.

Труден этот путь, но в нем радость, которую у человека не может отнять никто и никогда (Ин.16,22) Из безразличного друг к другу общества  создавалась семья верующих, где «раб стал за брата» (Сир.33,31), и этом «семействе верующих – говорит блаженый Августин, - где человек – это странник, идущий путем к небесному отечеству… здесь начальствующие на самом деле являются слугами тех, которыми поставлены управлять не из честолюбия, а по тщатеьной обязанности, не из гордого чувства господства, а из питающего душу сочувствия». (Блажен.Августин «Град Божий» кн.19, гл14).

Так наша речь подошла к тому, чтобы всмотреться в «недро и в корень « того, что есть православная монархия в ея сущности (essentia), не только в ея существе (substantia) . Обратимся к началам, принципам. Всякая власть исходит от Бога. Нет власти, которая не исходила бы от Бога (Рим.13,1). Власти же различаются между собою по своему иерархическому достоинству повеления, от первичного уровня (patria putesas) к высшему уровню, по мере силы, ограничивающей свободу подчиненных дисциплинарно. Верховная власть в государстве есть власть монарха, Божией милостью поставленного Богом в самую вершину пирамиды властей. Власть монарха есть власть  «из руки Господа даваемая человеку потребному» (Сир.10,4), то есть избираемому промыслом Божиим. «От Господа царям дана держава и сила от Вышнего» (Прем.Сол.6,3), дается же эта власть с предупреждением и указанием и с угрозой кары: как осуществлять власть и беречься от неверности в исполнении (Прем.Сол.6,3-9). Дисциплина же основана на почитании отца и матери (Исх.20,12).

В этом и произошло фактическое осуществление монархии Константинова Рима, 1-го Рима. Выразилось это в практическом осуществлении принципа сочетания и единения монархии с христианством, и именно «пор эксселенсиа» в том, как Император смотрел на самого себя как на Божия служителя, действующего об руку с Церковью Христовой, как замечено по слову его современника Евсевия Кесарийского, и как это известно по деятельности его Царственной Матери св. Царицы Елены и по участию Императора Константина в 1-м Вселенском Соборе, в 325-м году в Никее.

И эта связь, это единство в принципе было сохранено в Монархии Российской Империи, что подтверждается чином св. Коронования Русского Царя, как это совершилось в России 14-го мая 1896-го года. Вся Россия слышала слова молитв, говорящих о совершении торжественного сочетания единения Церкви с Государством, слышала и повторение изложенного в Св. Писании принципа о царе, являющемся по совести исполнителем власти воли Божией. Еще В.А. Жуковский записал ясную Свято-Русскую мысль, что самодержавие есть «высшая степень покорности Божией правде» (См.»Русский архив» за 1885-ый год). Москва – Ш-тий Рим.

Когда Государь читает молитву по возложении на Него Короны и просит Бога, «да будет со Мною приседящая Престолу Твоему премудрость», сердце православного христианина связывает эти слова с корнем говорящим, - «Начало премудрости страх Божий» – (Пс.110,10)

К вопросу о христианской монархии.

Император Юстиниан 1-ый. 482-565 годы. Знаменит победой над персами в 527 году и более того рядом государственных законоположений, некоторые из его писаний известны как «Новеллы». Имя его неизгладимо в связи с тем, что он построил великий храм Святой Софии Премудрости Божией в Константинополе. После торжества Ислама храм захвачен мусульманами и там сейчас находится знаменитая мечеть Ай-София.

В 6-той Новелле Юстиниана говорится:

Божественной человеколюбие дало людям, кроме иных, два высших дара – священство и царскую власть. Первое служит божественному, второе же блюдет человеческое благоустройство; оба происходя из божественного источника украшают человеческое житие, ибо ни что так не возвышает царской власти, как почитание священства. Об них обоих все всегда Богу молятся. Если между ними будет во всем согласие, то это послужит во благо человеческой жизни. 

Так в монархии Свято-Русской, Москвы ш-го Рима. Осуществлялась христианская политема, христианское жительство, хранящее благо сообщественного и государственного устройства ко славе Божией и к полной достоинства человек, ищущего славы Божией и вечной жизни во Христе, Ему уже дана будет слава во веки. Явилась плирома гармонического сочетания деятельного стремления человека к полноценному следованию к исполнению личных, индивидуальных интересов и забот человека живущего в сознании своей духовности с жизнь юдуха, в сознании своей обязанности в порядке общественном, начиная от семьи и простираясь, в конце концов доя служения государству.

 





– ФИЛОСОФСКАЯ  ЗАМЕТКА

 

Прослеживая пути древней италийской и ионической мысли  мы наблюдаем смятение любопытства и толки безосновательной фантазии. Но приходит срок и является перелом. Явился Сократ (469 – 399) и неб участия его уника Платона (428 – 397) искатели мудрости, от внешнего мира догадок о строении мира, переходят к человеку. Стоить заметить, однако, что в курсах философии, на которых воспитывались наши прадеды и деды, из виду была выпущена важна сторона.

Мы все слышали и про Фалеса Милетского (:24 – 547), про Пифагора из Самоса, слышали мы об сей цепи атомистов Ионической и Италийской стороны со всеми их Анаксогорами, Гераклитами и Демокритами, но за пределами наших философских курсов осталось то, что целью знания древних было не удовлетворение любопытства, а искание блаженства. Знание было средством, а не целью. В этом положении Сократ оказывался первым, кто вместо рассуждений о природе, о естестве мира и его происхождении то от огня, то от воды, указал на необходимость преобразования нравов, обратил внимание вопрошающей мысли на дело преобразования нравов. Он стал говорить о том, в чем и как выражается нравственность. Он полагал, что постичь причины, ведущие к блаженству, может только ум, освобожденный от развлекающих земных влечений, только ум, устремленный к вечности и к достижению умственной чистоты.

Когда усвоена мысль, что целью древних, искавших знание, было блаженства, тогда понятной становится атмосфера вопрошания тех времен, понятно становится и то, почему, обращаясь к широкой аудитории Господь Иисус Христос «узрев народы» стал говорить не о чем ином, как о блаженстве, - Матф.5, 1 – 12. Здесь ценность добродетелей объясняется в том, что каждая из них и все вместе взятые они являются средством к цели, цель же состоит в блаженстве обретения Царства Небесного. «Мзда ваша многа на Небеси». К этой цели и был стремлен христианин и это, а не что иное определяло человека христианина, гражданина «града Божия». Выразителем этого понятия о человеке мы имеем св. Василия Великого 9329 – 379). Как обращаясь к отживающему языческому миру, он говорит:

«Языческие мудрецы пускались в умозрения о конце человеческом (т.е. о конечной цели как ее человек должен себе представить). Одни утверждали, что конец есть знание; другие же – успешное действование; иные – разнообразное употребление жизни и тела; а другие, став скотоподобными, говорили, что этот конец есть удовольствие. Но по нашему учению конец, для которого все делаем и к которму стремимся, есть  блаженная жизнь в будущем веке. И конец сей достигается, когда предоставляем над собой царствовать Богу. Лучше сего для разумной природы не изобретал еще разум».

Так перед нашим вниманием вырисованы два человека, две стороны, два града: революция и Россия.

Тютчев был прав. Сегодня Россия поставлена перед тем же распутьем.

Витязь на коне перед дорожным камнем.

На камне роковая надпись.

Вся проблема Всемирной революции сводится к единому общему знаменателю противостояния: два человека, два града. Вспомните бл. Августина.

Все доктрины, так или иначе стоящие на стороне революции, видят человека непременно в некоторой проекции к обществу и к государству. Самое существо человека, индивидуум, берется как принцип, как идея, противостоящая коллективу общества. Обсуждаются проблемы права сторон, т.е. общества versus человек , трактуются вопросы подчинения общественных интересов личным и наоборот, - личных общественным. Самый вопрос о человеке не мыслится вне общества, и сущность человека по Марксу определяется, как «совокупность общественных отношений». Не в этом ли резюме учения Джона Локка?

	Это и явилось прямым противоречием контрреволюционному учению христианства, противоречием крайним и абсолютным в силу того, что в нем речь идет не об отношениях, не о качествах и условиях, но о самой вещи в себе, в том, что каждого из нас есть «мое Я». Я! Человек, рожденный в этот мир и неминуемо имеющий покинуть его уйдя в страну «откуда путник ни один не возвращался», как произнес принц Гамлет и как живет и мыслит христианин, уходящий в ту страну в надежде вечной жизни.

	Здесь вилка на пути. Здесь распутье на дороге. Здесь камень, перед которым не слезая с коня задумался витязь, опустив голову. Он лучше бы сделал, если бы не торопясь в дальнейший путь, слез с коня и вчитался бы в роковую надпись. Быть может тогда он понял бы, что ответ зависит от правильной или неправильной постановки вопроса. Как надо сказать:

	Что такое человек? Или Кто такое человек?

	Что такое народ? Или Кто такое народ?

	Два человека! Здесь коса находит на камень, выбивая искру, свет от которой открывает всю панораму эпохальной борьбы, шторма, с особенной беспощадной силой разразившегося в наше время. Революция гордо выступила в борьбе против христианства с намерением стереть его с лица земли, истоптать самую память о нем, обо все что, составляет Христова вера, Христова надежда и Христова любовь. Тот, кто это понимает, - как сказал Ф.И. Тютчев, - не более, как слепец, присутствующий при зрелище, которое мир ему представляет. Остается сделать выбор, и для того, чтобы выбор был верным, настоящие записки и допускаются для знакомства с ними.

	Одною из забот пишущего эти сроки было желание изложить мысли так, чтобы им было просторно, о словам тесно. Отсюда просьба к читателям, если такое будут, не торопиться в чтении и уделить ему время без торопливости, т.к. здесь приведены сведения, собранные в течение многих лет из многих разнообразных источников. Местами получился материал, требующий внимания, для многих же новый и, как бы поучающий. Поэтому имею дерзость вспомнить молитву, которую мы, русские дети, читали перед учением:

	Преблагий Господи! Ниспосли нам благодать Духа Твоего Святого, дарствующего и укрепляющего душевныя наши силы, дабы, внимая преподаваемому нам учению, возросли мы Тебе, Создателю во славу, родителям на утешение, церкви же Твоей святой и Отечеству нашему на пользу.
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                                                                         Соблазн – греч. и лат. – скандалон-, 

                                                                         Есть камень преткновения к выбору  между

                                                                         Путем к праведности и путем,  вводящим в

                                                                         Грехопадение. «Горе тому, чрез кого они  

                                                                         приходят» – Лк.17, 1 – 2.









                                                            5. –      О     С О Б Л А З Н А Х 

	Мир христианских традиций, создавшийся по милости Божией империи Древнего Рима Константина Великого и выраженный в сочетании христианской общественности и государственности, являет себя в идеале святости индивидуума, в каждой личности. Этот мир, от дней своего возникновения, оказался точкой приложения разрушающих вражеских сил. Змей, введший Прародителей в первородный грех (Быт.3,15), дьявол, который ходит ища кого поглотить (1-ое Пет.5,3) врата адовы (Мф.16,18), ищущие как бы одолеть Церковь Христову, все эти силы, испытав поражение в первые века бытия христианства, всячески устремились против Церкви и против христианского устроения Рима Константина Великого.

	Верования манихейства, ереси Ария, Нестория и других, все это было преодолено в годы столетий Соборного периода истории Церкви. Но вот в начале второго тысячелетия Церковь оказалась перед соблазном, происшедшим из-за немощи человеческого языка. Неясность плотского очертания форм в ловах, отсутствие точных указаний о связи существа слова с его формой при встрече между греческим и латинским языками (праведность, право, правда, юстиция, юс, юре и т.д.) эта неясность встретилась с аскетической неустойчивостью некоторых латинских иерархов. Их добрые намерения о единстве Церкви, которое они в душе разумели по-своему, повели к расколу 1054-го года. Римский раскол. Здесь  начало целого ряда недоразумений, усиливавшихся в течении времени. Началось с заботы – примирить разум с христианской верой.

	В отрыве от Соборности и с тем связи с православием Востока, Запад развивает свою культуру и там возникает «схоластика». Возвышенная в мысли первых ученых полных благочестия Ансельма Кентерберийского (1033-1109) и Фомы Аквината (1225 –1274), схоластика пришла  к Дунс Скотту (1265 – 1308) с его богословием вводящим в материализм, и к его преемнику Вильяму Оккаму (1300 – 1319). На этой почве воспитывается атмосфера, служащая  опорой для Мартина Лютера (1483 – 1546). Вольномыслие Лютера порождает раскол в Западной Церкви (Аугсбург 1530 г.) и это вызывает потрясение во всем христианском мире.

	Мысль Западной Европы впадает  в рабство перед Древними Греками, склоняется перед атомистами и с этим Аристотель и другие мудрецы, чуждые Божественной Премудрости (Прем.Сол.9,6), ведут европейскую культуру в объятия Ренессанса. Помогает и развитие естествознания.

	К вопросу о том, что недостаточное разумение тайны языка и слова послужило недоразумение, которое повело к расколу между Римом и Византией, следует сделать краткое замечание.

	Из предисловия к английскому изданию Августинова «Града Божия»*.

	Язык подчас играет злые шутки над разумом человека, - пишет в названном предисловии сэр Эрнст Баркер, - Наибольшая опасность скрыта в словах со смешанным или с неясно очерченным смыслом. Среди этих слов находится и латинское слово justitia (откуда  происходит русское слово юстиция). Когда на Латинский Запад пришла идей, мысль греков, Платона и св. ап. Павла, тогда с нею пришло и слово  дикаиосине,, которое поскольку ему можно найти эквивалент в английском (и русском) языках переводится как  righthjusness, т.е. правда в смысле праведности (см.Матф.5,6). При переводе с греческого на латынь отсюда образовалось слово justitia (рус. «юстиция») и этот перевод вызвал очень большие и подчас даже ужасающие последствия в области богословия, нравственного учения и философии. В этом переводе легализировался термин в своем греческом оригинале содержащий нечто большее чем легализм законности, но этот именно тон легализма  и законности, тон, содержащий смысл неправд, наказаний, санкций и «оправдания», юстификации, внедрился в мышление христианства.

	Но это не был тон греческих писателей**.

	Например, у Платона есть диалог с заглавием: «республика или о праведности» (Политема и пери дикаиосинес) но право, - то «дикаион», у Платона понималось, как идеальное добро общества в охвате жизни всего коллектива, и не только в области легальных взаимоотношений; праведность же обозначала идеальное добро всего общества и всех его членов. У Платона идея праведности была идеей морали, нравственности, но не идеей законности и в этом высшем смысле и значении она вошла в область религиозной жизни, как этим словом пользовался св. апостол Павел. (См. стр.ХУ названного источника).





* Everyman’s Library, nr.982 St.Augustine: The City of Good, J.M.Dent & Sons Ltd. Aldine House Bedford St. London, 1950 Introduction by Sir Ernest Barker 



** Подчеркнуто моей рукой, Н.К-в.                                            









	В рассуждении раскола 1054-го года надо понимать, что весьма веской причиной к нему была потеря единства в языке между Римом и Византией. В ряде случаев латынь не поспевала за греческим язвком, когда дело шло о передаче текстов. Ускользала «тонкость» слова в мысли, высказанной на высоком уровне речи (Прем.Сол.8,8), когда текст мысли оригинала превосходит форм языка, на котром этот текст злагается. Так за неимением в латыни артиклы, при передаче с греческого ускользает «тонкость»  во фразе исповедания Божества Иисуса Христа по слову св. апостола Петра (Матф.16,16), Деян.9,22 и мн.др. См. Примечание на стра. 43-тей.

	Этот пример раскрывает, как получилось недоразумение с греческим словом дикейсине в текстах переведенных на латынь. Слово это, как им пользовался Платон, и как оно применялось св.Ап.Павлом, обозначало целостностьб добродетели исполнения высшей законности, в православном богослужении в слове «Блаженны алчущие и жаждущие правды» (Матф. 5,6) говорит о праведности , о добродетели исполнения Христовых запаведей и оправдании перед Богом. Но когда этого слово с греческого переводилось на латынь, там, в латыни для него нашли, как наиболее отвечающую форму, слово, которое было исстари слышно в обиходе римлян и понималось в том смысле, как этой формой пользовался Цицерон, когда писал о jus, и как стало принято как право связи стремления общего интереса, и с тем слово «юстиция» в понятии ограничения эгоизма отдельной личности, заняло всю панораму смысла слова. 

	Понимаие между Римом и Византией оказалось невозможно, ибо папа Николай мыслил о праве, а партиарх Михаил имел в виду праведность. Так потеря единства в языке сыграла важную роль причины раскола 1054-го года и это положило начало дальнейшему разъединению, отделению Запада от Востока, и каждый пошел по направлению, положенному в начале. Византия по пути духовного разумения соборности и праведности, Ватикан – попути легальных понятий о праве власти. Держась этих понятий Западное христианство превраилось в государтво, что вызвало борьбу между папами и королями, и эти борьбаЮ карасной нитью прошедшая все Средневековье, нанесла смертельный удар самому исходному и главенствующему принципу власти.

	Перед нами общечеловеческое противоречие между правом и нравом. Что выше: юстиция и нравственность, ведущая к праведности? Что предпочесть, - закон правде, или правду законуу? Что обозначала «Русская правда» Ярослава Мудрого? В чем блаженство алчущих и жаждущих правды? (Матф. 5,60. Где и как они насытятся? … Бегут года. Бегут века. Все выше возносится право, все глубже и губже в забвение уходит предмет нравов, предмет нравственности. Кто помнит «Завещание» Владимира Мономаха?

	Не забота ли о правах человека и гражданина легла одною из решающих причин революции во Франции?



                                                           6. -     О          В   Р  А  Ж  Д Е     

                                                                              И сказал Господь Бог змею:…

                                                                              И вражду положу между тобою и между

                                                                              Женою, и между семенем твоим и се-

                                                                              менем ея; оно будет поражать тебя в

                                                                              Голову, а ты будешь жалить его в пяту.

                                                                                               Быт.Ш. 14 –15.

	Свою антихристианскую сущность, свою непримиримую враждебность ко христианству революция вила с тех пор, как она дала о себе знать во всех мыслях, словах и делах людей, подготавливавших ее, исполнявших ее захватом государственной власти и властно ведших ее к совершению антихристианской цели, поставленной ея инициатором изначально.

 Формально заявление о неутолимой вражде революции ко христианству было сделано Робеспьером. Об этом сказано раньше. Он объявил, что наступил конец христианской эры. Вольтер кричал, - «Ecrasez L’ihfame»

Фактически  об этой вражде говорит вся история революции в мире и судьба России, оказавшейся во власти революции. В России революция обнажила, что низвержение христианства было подлинной целью, ради которой его врагу было нужно ниспровергнуть троны монархов в Европе и, в конце концов разрешить Российскую Империю, Ш-тий Рим, страну, хранившую верность Православной Церкви, созданной Иисусом Христом, Назарянином, Сыном Божиим, вочеловечившимся во исполнение обетования, данного Богом первозданному человеку Адаму перед тем, как тот оказался не в состоянии быть в Раю и должен был подвергнуться изгнанию из Рая.

В обетовании Господь Бог открыл. Свою любовь к падшему человеку (Человечеству), вдохновил его надеждой и научил вере, указав при этом силу, энергию, объединяющую эти добродетели и в сущности своей являемую в мудрости, начало которой есть страх божий. Вражда открывала человеку путь в борьбе восстановить себя в великолепии первозданного. И когда явился на земле, чтобы обращаться между людьми (Вар.3, 38), тогда ангельский хор сказал Адаму, что «земле мир и в человечестве» (Лк.2,13014). Вражде, положенной Богом для того, чтобы человек своей свободной волей мог противоборствовать губительной воле дьявола (Быт.3,15), отдано много внимания в летописи веков. Описанию вражды и борьбы, разгоревшейся в этой вражде, посвящено все Священное Писание христианского мира, Библия. Описаны явления Божьего гнева и Божией милости. Потоп, уничтоживший погрязшее в плоти человечество, и судьбы праведного ноя, сохранившего дух, и веру (Евр.11,6 и 7) .. Без веры угодить богу невозможно.

Во время Крестовых походов Западное христианство подпало под влияние могущественной мысли Аристотеля и отсюда пришло намерение примирить разум и христианскую веру. Аристотелево логика увлекала латинских вероучителей к резонности схоластов и следом за этим Западная Европа последовала по пути лжеименного знания (псевдогнозис. 1-ое Тим.6,20), погрузилась в волны Ренессенса, возрождения язычества, и европейское общество, под хохот издевавшегося над ним Эразма Роттердамского, (Дисидейро. 1467 – 1576), и Рабле (1494 – 1553), как панургово стадо пошло навстречу своей гибели. Не без влияния мыслителей, враждебных христианству (Маймонид, 1135 – 1204) в Европе появляется мышление, пытавшееся сочетать философию языческого мира с христианством (Декарт, - 1596 – 1650). Является рационализм. Мыслители забыли слово св.ап.Павла, предупреждавшее: «Смотрите, братия, чтобы  кто не увлек вас философиею и пустым обольщением, а не по Христу» – (Кол.2,3).

С каждым новым успехом в расширении области естествознания и овладения миром в мореплавании (Магеллан, Васко де Гама), наконец, открытие Америки само по себе – 1493 г. Все эти явления, каждое в своем смысле, вносили свои величины как слагаемые в сумму, которою явилась революция. Все эти открытия, все достижения, вдохновляли в сердце европейца мысль о господстве человека над вселенной, - путь гордости.

Все исторические события описаны в литературе истории, но в годы, когда эти явления совершались, их враждебность по отношению к христианству не была явной. Эта враждебность не об-яв-лалась. Когда же эта враждебность об-яви-лась, сделалась явной, умы оказались во власти соблазна, прелести прельщенного мышления, и когда философская мысль эмпиризма проникала и проникала в духовный мир уже поколебленного христианства Западной Европы, тогда никто не досмотрел в эмпиризме, т.е. в философии преклонившейся перед чувственным опытом, и не нашлось никого, кто обличил бы в «псевдогнозисе эмпиризма» того, что есть сердце, его корень и центральный смысл, - то что в нем заложен корень всемирного восстания дьявольских сил против христианства, чтобы путем мятежа и возмущения в народе смешать весь порядок общественной и государственной жизни и с тем учредить Новый Порядок, без Бога, основав этот порядок на узаконении гордости и превозношении разума и права.

Здесь лежит нравственное начало  Всемирной Революции.



                                               7. – О Б     И М П Е Р И З М Е

	Поскольку наше внимание обращено к предмету революции, об эмпиризме мы будем говорить, держась русла революционной мысли. В этом нас не интересуют ни Бэкон, ни Хьюм, ни Лейбниц, интересует же нас Джон Локк (1632 – 1704), ибо ему принадлежит убедительное изложение фундамента, на котором создавалась вся философия революции, отрицающая существующий в тот момент порядок общественной и государственной жизни, утверждающая смысл и суть того нового порядка, ради которого должно быть совершенно низвержение прежнего. Локку и принадлежит убедительное изложение фундамента, на котором создавалась вся философия революции с ея императивами и всем оправданием цели  средств. Революцию же надо иметь в виду, начиная от восстания против власти монарха Божией милостью, включая и подготовительную работу для восстания, и до  восторга современных прогрессистов, сквозь дымку потрясений, - великий потрясений,  говорю я (Отк.16,18), - увидевших в Организации Объединенных наций исполнение самых возвышенных чаяний самой достойной части человечества. (Так выразился римский папа Павел 6-ой, приветствуя Генеральную Ассамблею ООН в Нью-Йорке 4-го октября 1964-го года.

	Фундаментом этим является человек в понимании им своего возникновения, своей сущности, своего бытия и ответственности его перед самим собою, перед окружающим миром и тем, кто его в этот мир поставил, ибо в этот мир человек пришел не по своей воле и не своей властью.                                                                         

	Присмотримся к личности Джона Локка.

	Джон Локк  (John Locke) родился 29-го августа 1623-го года. Его отец, диссидент-пуританин, дал сыну строго религиозное воспитание, догматически и нравственно основанное на Истине Христианства, понятой в преломлении, в древности по культуре Римского папства, позднее латинской схоластики, и затем протеста Мартина Лютера и Иоганна Кальвина, шедших по следам последних схоластов, главным образом Вильяма Оккама (1300 – 1347).

	Джон Локк учился в Вестминстерском училище, затем поступил в Оксфордский университет, где позднее преподавал греческий язык и был цензором нравственной философии. В Оксфорде он познакомился с естественными науками, откуда усвоил глубокую веру в бытие Естественного Закона ( Natural law) и в то, что человек вполне подчинен этому Закону. Среда университета казалось Локку затхлой, преподаваемые предметы и науки – частью бесполезными, частью слишком отвлеченными. Его особенно интересовала медицина. Он изучал эту науку под руководством знаменитого тогда и там врача Сиденгама и достиг высокой степени мастерства в хирургическом искусству. Известна его операция, произведенная им на его покровителе графе Шафтесбери, воспитателем сына которого он был.

	Жизнь Локка протекала частью в Англии, в Оксфорде, частью же в переездах, ибо когда в Англии брали верх силы аристократии, он удалялся в Голландию, окончательно же бросил якорь своего местожительства в Англии только после полного торжества революции. Здесь он уже и занялся окончательной обработкой своих сочинений и мирно скончался, как сказано в 1704м году.

	Джон Локк уже по рождению принадлежал к протестанскому крылу, положение же его в обществе служило ему мостом к карьере на ученом поприще, ибо прогрессивные взгляды целиком гармонировали идеологии революционной власти.

	Карьера этого скромного учителя греческого языка, взлетавшего на высоту звания,  всемирного авторитета философа политической мысли, тесно связана с властью кромвеллевцев и с мотивами и целями пуритан и «круглоголовых», демоса и плебса в их борьбе против короля и рыцарства. В их руках была власть и они распоряжались Оксфордским университетом.

	Горько и обидно знать, как «опростоволосилась» философская мысль культуры, пошедшей по пути революции, и ведь именно потому что, не проверив высказываний революционера, пошли по пути, который был им указан и провозглашен с кафедры Оксфордского Университета.

	Пошли путем богозабвения и с тем потеряли сознание своего богоподобного величия и достоинства вечной жизни. Осталась плоть, едва причастная душе, о а духе стали думать, что его нет. Остался человек плоти, пренебрегающий Духом Божиим (Быт.6,3), … … а Бог поругаем не бывает, - говорит св. Апостол (Гал.6.6.)

	Исходным условием эмпиризма является пустота атеизма, который есть сумма исторического и философского невежества, плюс неумение мыслить, умноженная на гордость.

	Произведения Джона Локка исчисляются по следующему списку:

1. О человеческом понимании. An Essay concerning Human Understanding.                                                                    

2. Два трактата о правительстве. Two Treatises on  Government.

3. Опыт. Experience.

4. Письма о веротерпимости. Letters on Toleration.

5. Мысли о воспитании. On Education.

	Всюду здравые мысли. Всюду холодные рассуждения. Всюду сильный ум, за которым не чувствуется самоконтроль и, как Тютчев сказал л Наполеоне, «Освящающая сила, непостижимая уму, его души не осенила и не коснулася ему». Кто бы ни всмотрелся в сочинения Локка, не может не видеть в нем основателя революционной философии, указующей пути и способы исполнения всемирного революционного переворота.

	Когда Русса торжественно начинает свой «Общественный договор» словами, что «человек родится свободным», - он это выписал из Локка.

	Когда Робеспьер провозглашает, что король должен быть казнен, - он это вычитал у Локка.

	Когда Монтескье изобретает разделение власти на исполнительную и законодательную, - основу этой мысли он воспринял у Локка.

	Когда Томас Джефферсон вдохновенно пишет Декларацию Независимости возникающей республики в Северной Америке, перед ним лежит открытая книга Локка и из нея он заимствует свое пламенное красноречие.

	От Локка восприняты идеалы, цели которых оправдывают все средства. Когда Мэдисон пишет «Статус религиозной свободы» для юной республики Соединенных Штатов, он пользуется формулировками Джона Локка об истине, и когда Локк оправдывает восстание против власть имущих, он обращается к Библии и из того, что израильский «царь Езекия отложился от царя Ассирийского и не стал служить ему»(4-тая кн. Царств 18,7), извлекает урок, что раз про такое восстание написано в библии, то это уже есть пример для подражания. Это единственная ссылка на Св.Писание, которую удалось встретить в первых двух сочинениях Локка.

	Рассуждая о воспитании, Локк видит цель в том, чтобы воспитать гражданина, полезного обществу, но не слышно у Локка заботы о том, чтобы воспитать хорошего человека. Грустно и обидно за нас всех что эта криатура английской революции оказалась возведена на пьедестал великого философа и его сочинениями руководствовались целые поколения студенчества.

	Философия эмпиризма основана на двух началах, на двух принципах. Один  это полное доверие к чувственному опыту восприятия и познания внешнего мира, другой же состоит в полном отрицании всех иных путей восприятия и познания полноты внешнего мира и с тем в отрицании бытия этого мира. Все случаи встречи человека с этим сверхчувствеными миром эмпиризм относит к мистицизму и суеверию. В результате, когда ум встречает явления, недоступные чувственному восприятию, человек остается в незнании этих явлений  не может ни воспользоваться их добрым влиянием ни оградится от них когда он несут соблазн.

	Этимологически соблазн есть такое явление в жизни человека, которое ставит ему подножку на пути, чтобы он споткнулся. И если человек не проявит нужной осторожности или внимания, он обречен споткнуться и упасть. Эмпиризм, таким образом, исключает возможность соблазнов. Опущенные из внимания соблазны и ведут к падениям, а соблазны неизбежны.

	Эмпиризм легкомысленно уверен, что все, что встречается в жизни, может быть предусмотрено и учтено, с чем и обеспечивается благополучие всякого предприятия. В отношении физически бытующего мира, эмпиризм прав. В механике скрытой ошибки не может, т.к. все может быть предусмотрено. Если расчет паровой машины сделан неверно, тогда она либо не будет работать, либо же взорвется от силы пара. Довольно, стало быть, правильно рассчитать все и все будет в порядке. Идеалисты общественного порядка, эмпиристы, подобно Локку предначертавшие пути прогресса, сочли достаточным имеющиеся, или имевшиеся, у них данные и смело пустились вперед! Вперед! Вперед!…

	Опыт революционного стремления вперед к идеалу  общественной жизни показал во дни Робеспьера и Дантона, что без гильотины революционной идеал достигнут быть не может. Опыт революции в России это подтвердил всеми видами приспособлений, которыми ЦК ВКП(б) заменил французскую гильотину. Но разве неправильно было суждение эмпиристов? Не из их ли основоположения явилось учение Карла Маркса, о котором нынешние коммунисты в Москве утверждают, что «Даже Бог не может опровергнуть идею коммунизма». (так заявил главный представитель секции коммунистов в московской Думе*, Лукьянов) Не их ли суждения лежать в основании всех конституций всех демократий?

	Первые страницы настоящего собрания очерков сказали, что здесь лежит противоречие борьбы между революцией и христианством, для полного уничтожения которого веролюция и поднялась в свое время. Христианский взгляд на обсуждаемый предмет здесь мы и предложим, ибо с христианской высоты мысли пробел, недосмотр, недостающее звено в цепи логических суждений философии эмпиризма обнажается в неоспоримой очевидности. К этому и присмотримся в следующих строках.

	Никто  из эмпиристов, ни Фр.Бэкон, ни Локк, и Юм и Лейбниц в своих суждениях не остановился не проблеме математического символизма. Из отпугивало, что символизм вводит в сферу граничащую с мистицизмом, с миром таинственных явлений, который они, эмпиристы, априори смешали с суеверием. Если же бы они имели  мужество вникнуть в мир символики, устранившись суеверия, они поняли бы,

*Июнь 1996-го года.

Что столь ночная наука, как математик, через тайну, до которой добрался Пифагор, открывает уму дверь в мир, где эмпирически воспринимаемые вещи вводят в понимание бытия вещей ускользающих от эмпирики внешнего зрения, но несомненно существующих.

	Не тратя времени на уроки математики, (скажем, по курсу гимназии царского времени), обратимся к диагонали квадрата. Эта линия в себе совмещает бытие, взаимно исключающих одна другую. Это: одна и та же линия имеет качество несоизмеримости по отношению к стороне квадрата, но делается соизмеримой тому же катету, стоит лишь на нем простроить квадрат. Здесь тайна сочетания иррационального мира с миром рациональным. Здесь мистика пифагорийского символизма чисел, сочетаемых с миром, свободным от численных измерений,  мистика же эта явлена в форме вещей конкретных, численно ощутимых и с тем эмпирически приемлемых. Нужно слишком бесчувственный ум и слишком огрубелое сердце, чтобы не понять, что явление, открываемое в мире численной символики, так же свойственно человеческой природе, в которой вмещается не только непримиримая противоположность между соизмеримость. И несоизмеримостью, но более того бесчисленное множество таких явлений, как страсти, как эмоции, как вера, как надежда, как любовь наперекор ненависти.

	Здесь грех и здесь добродетель, здесь гордость и здесь смирение, здесь проблемы той самой нравственности, призыв к которой погубил Сократа. Несомненная явственность борьбы внутри человека была совершенно упущена из виду философами эмпиристами, и синдром этой недостаточности остался свойством всего дальнейшего пути прогресса, а мире, отчуждавшем себя от христианства, как мы это наблюдаем, начиная от событий Английской революции. Соблазны мира сего пришли и принесли гору человеку и человечеству. «Огрубело сердце людей сих» – Мф.13,15. Когда у человека была выкрадена вера в вечность, потерялся и страх греха и это нанесло сокрушающий удар нравственности среди людей.



                            8. – ЭПИТОМА ИЛИ ТРИЛОГИЯ РЕВОЛЮЦИИ



	Трилогия – трисловие, группа слов, совместно составляющая лозунг, квинтэссенция идеи, способной воспламенить горячее сердце к героизму и так же стать жертвой соблазна. «Горе человеку, через которого соблазн приходит» – (Матф. 18,7).

	Интермеццо о свободе. Одною из черт, характеризующих время жизни и деятельности Локка был дух свободы. Свобода виделась многим мыслителям, как идеал, как цель стремлений и решение всех проблем и затруднений. К концу столетия 1600-х годов клич свободы, провозглашенный между строк учения Лютеровой реформации, уже был освоен. Новизна была стерта временем. Стремление  к свободе люди стали воспринимать, как желание любви, как эмоцию естественного бытия человека. Никто не заботился проверить сущность идеи, а ея внешняя красота затмевала м, когда он хотел понять смысл охватившей его страсти. Люди позабыли, как необузданная свобода чревата злыми последствиями, и не стали замечать, что сама по себе свобода смысла не имеет.

	Христианство видит свободу во множестве ея граней и требует большой осторожности при всяком соприкосновении с мыслью о свободе.

	Слушая речи о свободе, христианин воодушевляется мыслью о той свободе, где есть Дух Господень (2-ое Кор.3,17), радуется о той свободе, к которой мы призваны Гал.5,13) и желая этой свободы, христианин с опаской присматривается к тому, чтобы то, что ему предлагают, не было поводом к угождению плоти. Поэтому прежде чем верить нехристям в их призывах к свободе, христианин проверяет каждое их слово, ибо эти свободолюбы, в дерзостном своеволии своей беззаконности, обещают свободу,

Эпитома революции: Свобода! Равенство! Братство! – есть не что иное, как беспардонная ложь.

 сами не освободившись от рабства тления (2-ое Пет.2,19). Увы! Свобода, которую проповедовал Локк и другие революционеры, исходила именно из уст беззаконников, отступивших от Христа.

	Дни, когда пишутся  строки настоящего очерка, весь мир с напряженным вниманием следит за настроениями в России. Идет подготовка в предстоящем июне выборам следующего президента. Американские журналисты и всякого рода исследователи настроений общественного мнения расспрашивают московскую публику о тенденциях в публике. Делаются опросы на тему, - что важнее для России: порядок или демократия? За порядок говорят 77% опрошенных, за демократию 9%. В представлении американских журналистов русский человек представляется, как политический недоросль, на которого настоящий американский демократ смотит сверху вниз , не без снисходительной дружелюбности к начинающему. Из расспросов некоторые выявляют небезынтересные мнения «рядового москвича». Среди таких любопытну. Справку дает один американец, беседовавший в Москве с шофером такси. Таксист высказал интерснейшую мысль:

	«У нас народ не имеет представления о свободе. Путают свободу действия со свободой мысли. Думают, что свобода это когда все можно. Не понимают, что свобода требует самодисциплину. Бояться, что своьода проведет к анархии. Видят в свободе возможность оказаться господином на тем, кто слабее»… (Журнал «Тайм», май 1996 г.).

	И вспоминается, что в студенческие года готовясь (в Москве) к экзаменам по диамату и встречая тему борьбы за свободу, мы так и не смогли встретить  сколько нибудь приблизительного определения слову свобода.

	Много можно иронизировать по поводу множества уродств в наши дни, где тщательно собюденные нормы демократической свободы приводят к бесстыдству и деградации человеческого общества. Мы со скорбью наблюдаем современный быт, в котором, в конце концов, дух свободы явился в смраде греха.

	Православная аскетика, все наши «отцы пустынники и жены непорочны», как называл их Пушкин, учат, что грех надо поражать не тогда, когда он совершился, а тогда, когда только явились первые сигналы греховной склонности, - «изволение на грех». Так и вся революция. Будем же  внимательны. Корень революции есть  дьявольская гордость в душе человека.

	Потоп, описанный в Св.Писании с последствиями о судьбе Ноя и его сыновей, обозначен также и в сказаниях других народов, как Вавилон и Древняя Греция. Вавилонский Гилгамеш перекликается с греческим сказанием о Дионисии, он же Вакх, который спасся от потопа па высотах Олимпа. Он согласно легенде, научил греков культивировать виноград и делать вино. Дионисий иначе Вакх назван отцом свободы «Pater liber». В его честь в Ефесе был устроен храм Свободы, где совершались празднества, в которых все было можно. Здесь все было можно. Эти пьяные пиры получили наименование Дионисиеых радений, или Вакханалий. Есть предание, что храм бога свободы существовал в Ефесе еще в годы апостольской проповеди.

	Дионисиевы торжества происходили так же в Афинах, где из них родился театр, положив начало театру во всем мире с его высотами Эсхила и падениями до Аристофана и по истечении веков … Максима Горького «На дне».

	Прежде всех в мире к равенству потянулся денница, сын зари, возомнивший взойти на высоты облачные, стать подобен Всевышнему и с тем низверженный в глубины преисподней (Ис.14, 14 и 15) сатана, спадший с неба как молния (Лк.10,18).

	Равенство, так же как и свобода, как идеал, ради которого совершаются все деяния революции, заслуживает большого внимания, чем этому идеалу уделяется до сих пор. Пусть свобода, равенство и братство были для революционеров прошлого века смутными мечтаниями. Мечтания скоро вылились в строго научные и именно социалистические формы. Так говорил в своих показаниях на суде террорист Александр Ульянов, брат Ленина, повешенный по суду за участие в покушении на жизнь Государя Александра Ш-го 1-го марта 1887-го года.

	Идея политического равенства, как было показано в предшествующих строках  настоящих очерков, была порождена в Англии, где ко времени 17-го века с большой силой чувствовались противоречия между аристократией и демосом.

	До промышленной революции дулос, плебс в Англии был смешан с демосом, публикой. Таким образом классовая борьба Английской революции протекала в виде вражды между аристосом – тори и демо-дулосом – виги.

	Неравенство между тори и вигги возмущало низшие слои в силу греховности обеих сторон. Коротко говоря, - гордость аристократии,  презрение к низшим и зависть

Последних к презрительному, унижающему отношению аристоса, к высокомерию, к благополучию высших слоев лежали в корне всех волнений, мятежного порядка. И к сему религиозная и национальная вражда не доступная описанию!

	Как получалось (И получается), что один человек рождается на одной, а другой рождается на другой стороне, один на мужской стороне, а другая на женской, и как следует тому и другому (другой!) держать себя и в норме благородства в поведении в зависимости от рождения, - на этот вопрос в двух словах не скажешь. Где родился, там и живи. Живи не так, как хочется, а как Бог велит, - сказано в народной мудрости Святой Руси. Не по своей воле ведь мы родимся, а жизнь каждого человека состоит не из годов, числящих его возраст, а их дней и часов от утра жизни до самой ночи. Семья же окружает человека только в младенчестве, ибо уже от раннего детства дитя оказывается в окружении мира, во зле лежащего. Поэтому уразуметь естественное неравенство возраста, пола, способностей и случайностей жизни ни одному человеку никогда не удавалось. Неравенство есть данное нам явление совместно с жизнью Но так как жизнь человека полна со дней Адама «скорбью, волчцами тением» (Быт.3,17018), то среди людей всегда живо желание устранить эту причину скорби. Неравенство всех и всегда тяготило и тяготит, и как враг рода человеческого, дьявол, всегда подбивал и подбивает человека самому покончить со всеми бедами, то людей и мучила идей об установлении равенства между людьми.

	Принципы, выработанные Локком, были унаследованы всеми философами и теоретиками революции. В русле этих принципов рассуждали и Французское «Просвещение» и социал-утописты, и немецкие идеалисты, и марксистские материалисты и вслед за ними все террористы, начиная русскими «декабристами» и их последователями террористами типа Александра Ульянова.

	Это брат Ленина. Известны его показания, когда он был под следствием по поводу покушения на жизнь Государя Александра Ш-го (2-ое марта 1887-го года). Живя док конца извращенной мыслью, этот несчастный защищая принцип систематического террора, говорило «жертве умереть за свое дело» и не додумался до того, что защищает свое право убивать. При этом он заявлял о принципе «свободы, равенств и братства», вышедшем из безумия Джона Локка.

В своих поучениях св. Исаак Сирианин умоляет остерегаться собственной свободы, так как эта «невежественная свобода есть мать страстей и предшествует лукавому и жестокому рабству», - («Добротолюие»).

	«Вольность есть начало всех зол, - говорит православная аскетика, - Если не обуздать ее, она сделает тебя бесстыдным». («Добротолюбие» том 2-ой пункт 122-ой). Свобода должна быть проверена в рассуждении вопроса о ея цели. Она оправдывается целью, ради достижения которой должны быть устранены препоны, лежащие поперек пути к тому, что есть собственно цель. Сама по себе свобода смысла не имеет «Для чего тебе свобода?» – спрашиваю я у свободолюба. В таком рассуждении христианство понимает свободу, и находит ея там «где Дух Господень», как говорит св. Апостол, (2-ое Кор.3,17). И в своем нравственном учении христианство говорит: «Свобода нам дана, чтобы мы свободно, по своей воле избирали путь спасения»*, Господь Бог никого не принуждает идти к Нему. Он только призывает: «Приидите ко Мне», (Матф.11,28).

	Путями соблазнов, посеваемых врагом человеческого рода, плевалами, сорняками, между рядами чистой пшеницы, когда человек спит, - (Матф.13,19).

	«Горе миру от соблазнов!» – восклицает Господь Иисус Христос, - ( Матф. 18,7; Лк.17,1).

	…. Путями соблазнов Западную Европу проникло иное понимание свободы. Не христианское.

	Стали думать, что свобода есть состояние и общественное положение человека, не имеющего над собою никакой власти, ограничивающей его и понуждающей его к тем или иным действиям, или же ограничивающая его в его желаниях и действиях. Такое понимание свободы явилось и овладело менталитетом европейца, когда Реформация Мартина Лютера и Иоганна Кальвина преодолела дисциплинирующие рамки Римского Католицизма и, попросту сказать, Лютер узаконил беззаконие. Сегодня забыто, что как бы благоучтиво ни звучали правила исповедания, выработанные в Аугсбурге (1530), где был заявлен своего рода «Символ веры» Лютерова протестантизма, автором протестанского благочестия был монах, расстрига, нарушивший монашескую клятву и вступивший в незаконную связь с женщиной, которую он стал называть своей женой.

	Лютер был первым, кто поступил, как революционер, восстав против власти. Откровенно продолжая свои закононарушительные действия. Лютер облек их внешним обликом благочестивых размышлений и высоких принципов, среди которых одно из первых мест принадлежит его учению «О священстве верующих»,  принципиально отвергающем власть иерархии. В этом декларативном сочинении, имеющем вид церковно-дисциплинирующего устава, Мартин Лютер написал: «Ни папа, ни епископ, ни какой-то бы ни было другой человек, не имет права возложить ни единого слога к закону на христианина без его согласия». 

	Комментаторы истории Соединенных Штатов Северной Америки замечают, что влияние этого Лютерова принципа повсюду расшатывало основу власти, как церковной, так и гражданской во всех учреждениях американской демократии. Так принцип свободы, будучи отрицанием власти со стороны подчиненных, во время Локка овладел философией и оказался основой, на которой все строилось, и истоком всего мыслительного потока, образующего мировоззрение человека и вслед за тем общества.

	Джон Локк, как пуританин, имел воспитание, данное ему отцом, и не мог жить иными представлениями о свободе, чем те, что были ему внушены учением Мартина Лютера, и понятие о свободе, отвечающее христианскому учению, ему было совершенно неизвестно.

*«Свобода, - поучает Антоний Великий, - (Добротолюбие») т.1-ый, - нам дана, чтобы мы избирали дела святых и делали их».



	Изо всех сочинений Локка два заслуживают чрезвычайного внимания. Это «два трактата о правительстве» и «О человеческом понимании».

	Локк выступил, как потрясатель основ всякого общества. Он отменил принцип власти. В его сочинениях выясняется отрицание отцовской власти (Patria potestas). С этим является господство принципа братства и абсолютного равенства. Старших нет! Все равны!.

	Так Английская революция подарила миру лозунг: Свобода, равенство и братство.

	По милости Божией человечеству даны в этом отношении советы и указания, но именно те люди, которые смело брались за установление равенства между людьми, к советам мудрецов не обратились. Никто из них никогда и ни по какому случаю не обратился к Св. Писанию, чтобы послушать совета мудрых библейских философов. Хотя имеется много советов и указаний относительно общественных отношений в книгах ли св. царя псалмопевца Давида, его Сына премудрого царя Соломона, или же собирателя премудрых советов Иисуса сына Сирахова. Все их советы лежат в изящно переплетенных книжках Св.Писания на полках у политических мыслителей, а они сами, завязав себе глаза черной повязкой, отправляются в темную комнату с опущенными ставнями и стараются там  поймать черную кошку, которая бегает по саду.

	Ищут справедливости не там, где лежит правда И. забыв в праведности выдумывают свои системы общественного благополучия, и сами остаются в полном богозабвении. Так в Англии среди смятений 17-го века и явилось желание создать нравственное и полное добродетельного желания антиаристократическое общество свободных каменщиков, и они сделали сначала революцию в Англии и следом в Америке, ибо там в условиях неустановившегося расслоения общества, легко было мобилизовать умы и пламенные сердца к устроению Нового Мира, Нового порядка.

	Люди видели благо в том, что они называли плодами революции, и так жарким было их увлечение, что когда Кромвелль нанес поражение королевскому войску, то в честь его победы была выбита памятная медаль. На медали – профиль Оливера Кромвелля с надписью, уравнивающей его Богу Саваофу, - Lord of Hosts – Господь сил (Исаия 3,1)

	(Образец для подражания «лучезарному гению отца народов, мудрому, родному, любимому товарищу Сталину», не правда ли?) Ничто не ново! …

	Россия получила революционное равенство, но до самого конца революционной трагедии, т.е. до наших последних дней, никто не знает, кто же оказался равноправным, и кто нет.

	Дьявол всегда расплачивается черепками.

	Братство же явилось в отрицании семьи и власти отца.

	Замечание между строк. Один из героев Аристофана в комедии дал точное определение равенству.

	Равенство, - сказал этот герой, - будет установлено тогда, когда у всех и у каждого будет одинаковое число рабов. Справедливо, - не правда ли?



                                     9. – ЛОКК ОПУСТОШИТЕЛЬ ДУШИ



	Джон Локк. «Два трактата о правительстве».

	Об истине Локк имеет свое суждение. По его мнению, истина есть понятие относительное. «Истина, - пишет он, - и хранение веры принадлежит людям, как людям, но не как членам общества». См.2-ой трактат, гл.2-ая пункт 14-тый. Много говорится о праве на власть и на восстание против власти. Критически истолковывается вопрос о праве монарха на власть, и выводится понятие о праве на убийство монарха -  2-ой трактат, глава 3-тья, - если монарх не стоит в согласии с подвластными. Очевидно, Локк стоял перед заданием революционной власти – оправдать убийство Короля 30-го января 1649-го года.

	Развивать все принципиальные параграфы значило бы повторять всю книгу, но, думается, - сказанного довольно, чтобы видеть, что этим своим  сочинением Джон Локк положил перед общественной мыслью все основные принципы всего задания революции. Он сказал вещи, которые до него никем сказаны не были. Он начертил все основные идеи и дал решение всем проблемам, возникающим перед мыслью, поставившей себе цель:

	Убедить читателя в абсолютно негативной оценке христианского порядка, т.е. Константинова Ordo Imperium Romаnum  для общественной и государственной жизни и

	Предначертать и превознести новый порядок,  Novus ordo seclorum. 

	Дж.Локк  определили средства, заранее оправдав убийство и восстание против законной власти, как это совершилось в Английской революции 1645 – 1688-го годов.

	Кстати и между прочим можно заметить, что книга «Два трактата» в первой части предлагает весьма резонную критику труда монархиста Филмера, представленного Локком, как высшая мера наивности и простодушия, чем обличается несостоятельность монархического принципа и порядка. Резонная критика в духе атеизма, Филмер же был благочестив.

	Вопрос о другой книге Локка представляет собою тему весьма деликатную и требующую большого внимания. Русскому читателю  и исследователю истории философской мысли эта книга известна, как трактат «О человеческом понимании». Взято это от поверхностного обращения с английским заглавием «On Human  Understanding».

	Тема, на которую натолкнул наше внимание Ф.И.Тютчев, т.е. «Россия и революция», неизбежно перешедшая в сущность вопроса, как «Конфликт «Христианство и революция», требует более глубокого проникновения в труд Джона Локка. Ибо здесь лежит «корень разрушительной философии, сокрушающей все христианские верования» и (как выразился Тютчев) воспитывающей высокомерие ума, - это нужнейшее средство для воспитания революционного духа.

	В основе христианского верования лежит вечная жизнь. Это верование Локк и решил разрушить. Мысль о посмертном бытии есть корень веры в Бога.

	Эта мысль, мысль о посмертном бытии жила, как сказал бы Фрейд, у каждого человека в его «подсознания», в глубине совести и никто не мог не считаться с нею.

	Вспомним героя новгородской былины Василия Буслаева. И этому бесшабашному безобразнику принадлежат слова:

		«С молоду-то много бито, граблено,

		Под старость душу надобно спасти».

	Суета Ренессанса смутила множество умов, но как бы ни смущал будничный шум, в глубине сердцем живо ощущение греха, вражда ко греху; жил страх Божий, это начало премудрости (Пс.110,10). Соблазн же академического авторитета Джона Локка, в его сочинении «О человеческом понимании» сказал прямо и уверенно, что духа человеческого нет, нет и жизни вечной. И ушел страх греха. И в этом был переворот.

	Но этот переворот не остановил человеческую мысль. Люди продолжали мыслить. Мыслили о человеческих заботах, но только с этих пор, к концу 1600-х годов, у всех идеологов Европы, воспринявших идеи Иллюминатства, Просвещения, человек мыслился только в его плотском бытии. Быть может думали о разуме, но до ума, до сердца, додуматься им не было дано. О духе же забыли прочно и, как им казалось, - навсегда. Так человек вступил в эпоху просвещенного эмпиризма. В гордом сознании своего главенства над миром пришло понятие, что человек может перестроить мир по своему. Человек, воспринявший культуру мысли эмпиризма, стал как бы подсознательно ощущать и возможность, а затем и способы этой перестройки. «Мы новый, лучший мир построим…». Так началось создание нового мира, взамен мира христианского порядка.

	В творчестве Локка выразилось умственное, духовное состояние имевшее господственное положение в мыслящей части народа, общества ведущей среды. Это был тот же дух, которым в свое время дышали беззаконники в Израиле, когда они льстивыми устами говорили Богу6 «отойди от нас, не хотим знать путей Твоих! Что нам Вседержитель, чтобы нам служить Ему? И что за польза прибегать к Нему?» (Иов.21,7 и 17 и 15; Пс.11,5)

	До тех пор все понятия о человеке и о человеческой жизни и о жизни общественной имели основу сознания, что после физической смерти человек вступает в вечную жизнь Суд Божий. И это не было понятием, запетым внутри храмов или монастырских стен. Нет! Оно было настолько всеобщим, что Шекспир на нем основал идею знаменитого монолога Гамлета, и монолог этот звучал по всему миру, но вот умолк в наше время. (Трагедия принца Датского не видит зрителя и из творений Шекспира на современной сцене являются драмы и трагедии, относящиеся ко многим темам, но о №принце Датском» за всю мою жизнь мне ни разу не пришлось ни видеть, ни слышать ни в отношении театральной сцены, ни киноэкрана! Гамлет Забыт).

	Творчество Шекспира себя являло еще в дни до господства идеологии эмпиристов. Он умер 23-го апреля 1616-го года, в один день с другим гением, не дававшим покоя совести европейца. Это был Мигель Сервантес, и его герой Дон Кихот, … тоже, практически говоря, забытый нашей современностью. В наши дни нередко слышим в полушутку слова вопроса: «Быть или не быть?…», но кто теперь заботится подумать о следующих мыслях монолога? Но повторим, в дни Шекспира люди мыслили и веровали так, как высказал Шекспир в монологе принца Датского, и тут высказан был страх человека перед вечностью.  В глубоком нравственном смятении Гамлет с ужасом говорит о безвыходном томлении в суете безысходных будней, полных несправедливости и невозможности исправить положение, … и он ищет покоя в смерти.

«… вот где покой!

		Вот где конец желаньям,

		Умереть, … уснуть!…

		Уснуть?» - встревоженно спрашивает Гамлет себя.

		«Уснуть?… Быть может, видеть сны?

		Какие?… Что если сон виденья посетят,

		Когда стряхнем вот эту смертно плоть?

		…………….

		И ужас перед тем, что будет после смерти,

		Перед страною, не открытою никем,

		Страной неведомой, откуда путник

		Ни один не возвращался…

		Кошмар давящий ум и сердце,

		И пробужденья нет …»

	Не видно сегодня людей, которых волновал бы этот вопрос.



	





Ты создал нас для Самого Себя, -

Восклицает блаж.Августин, обращаясь к Богу,

И сердце наше полно беспокойства до тех пор, пока

Не обращет покоя в Тебе.



                                                    10.   -     ДВА ЧЕЛОВЕКА

	

	В годы 19-го века в России был мудрый учитель христианского благочестия. Он оставил по себе память в русской богословской мысли и литературе в своих сочинениях и в   письмах, сохранявшихся многими его корреспондентами, особами светской жизни. Это епископ Феофан Говоров, известный как «Вышенский затворник». Годы его жизни были 1815 – 1894. В одном из его писем читаем:

	«Вы пишите: Бог создал человека для общества. Поправьте эту мысль: человек создан (не для общества, а) для общения с Богом. В этом цель его главная.

	«Поэтому, продолжает преосвященный Феофан, - когда отпал человек от Бога, Единородный Сын Божий благоволили низойти на землю, чтоб опять воссоединить его с Богом. Так значительно и необходимо сие общение с Богом. Но как для того, чтобы вступить в сие общение и укрепиться в нем, человеку нужно прожить коротенький момент на земле, а прожить ему одному здесь трудно; то на время ему дано расположение к общественности, не как главное, а придаточное наряду с другими склонностями житейскими.

	«Всем им седалище в душе … Дух же не земен… Поэтому, когда он возьмет силу, то заглушает голос душевных потребностей и разрывает все держащие душу узы, которые для ней одной неразрешимы. Тогда человеку легко, просторно: он в своей стихии».

	«Беда обществу, в коем общественность поставляется целью. Тогда  передвигается центр, и начинается смятение и неурядица». (Еп.Феофан. «Письма о христианской жизни». Вып.1-ый. Шанхай, 1948 г. 9-ое письмо).

	В этом письме владыка Феофан с удивительной яркостью предъявил острие столкновения сторон величайшего и до тех пор небывалого «землетрясения», - Всемирной революции. «Толик трус! Тако велий!» восклицает тайновидец последних времен св. апостол Иоанн Богослов (Апок.16,18).

	Столкновение, в котором себя явила Всемирная революция, открывается в пути отступления и явления беззаконника человека греха и сына  погибели, которому противодействует некое удерживающее начало, происходит в наше время и Православная Россия  есть удерживающий, который тут упомянут, - (2-ое Фес. 2. 3 – 8).

	В настоящих очерках, в первых страницах в немногих словах обрисован человек града Божия и против него идущий человек града земного. С этим читатель встречался выше на страницах, относящихся к Свято-Русской монархии. Преосвященный епископ Феофан, наставник русского благочестия, начинает свое письмо указанием, что человек не создан для общества и ниже подчеркивает необходимость опасаться, да не будет общественность поставлена целью, ибо поставление этой цели грозит бедой.

	Эта беда и разразилась над Россией в борьбе революции против христианства. Уже в годы жизни и деятельности преосвященнного Феофана склонность к общественности, вопреки проникновению в смысл и многозначительность индивидуализма, проникла в русскую мысль настолько глубоко, что ее принимает, как нечто положительное, по-видимому благочестивый корреспондент Вышенского затворника. Этот корреспондент, очевидно не давал себе отчета в том, что в идее общественности, взятой безоговорочно и без надлежащей оценки, скрыто противление христианству.

	В годы жизни преосвященного епископа Феофана многие иностранные слова, внедрявшиеся в русский язык, еще не получили распространения, нужного для того, чтобы вызвать образованных людей к заботе, чтобы они анализировали эти слова и давали им нужное истолкование. Так эти слова бесконтрольно воспринимались ложно и служили обману.

	Никто не заметил, что слово общественность есть этимологический перевод иностранного слова социализм. Эта латинская форма в русском восприятии могла маскироваться, скрывая свой смысл, и за общественностью не заметили революции. Что-то революционное в слове общественность стали чувствовать только тогда, когда среди заговорщиков стало применяться слово «товарищ», - перевод латинского слова «socia». Не заметили так же того, что когда общественность оказалась поставлена целью (И это была линия творчества «Западников», Герцена, Чернышевского и др.), тогда среди умов, ведших мыслящую Россию, внимания к противоречиям, прокладывавшим путь к перевороту, обострилось и стало взывать к революции. До сих пор не замечают того, что социализм есть противоположение христианскому индивидуализму,  и верят Марксу, когда он внушает, что социализм есть учение,  противоположное капитализму.

	Где бы ни происходила революция, решение к тому, чтобы привести к исполнению ея крайнюю, цель, совершалось тогда, когда ея творцы забывали об индивидууме человека и погружались в общественность, в социализм. Тогда идея общественности подчиняла своей воле народную массу и бросала простодушие в борьбу, подчас жертвенную борьбу, за ложные идеалы.

	При этом удается, что острие проблемы всегда предварительно воспитывается в смысле пренебрежения к индивидуальности, стирается личность и когда эта задача исполнена в нужной для революции мере, тогда эта «Закваска» распространяется на всю «Квашню». Так в Английской революции, подготовка которой совершалась в произведениях Локка, где трактат «О человеческом понимании» как бы  подготавливал читательскую массу к принятию программно-революционному документу, который как бы прямо бросал народную массу в борьбу за низвержение трона и алтарей. Из этих двух трактатов читатель выходит в готовности принять как истину наставления о свободе, равенстве и братстве и о своем праве убить монарха.

	Как выясняется из писаний Фр.Энгельса, марксизм был тем, во что вылилась классическая немецкая философия идеализма. Людвиг Фейербах представитель этого философского течения, конкретизировал свое учение о свободе четким определением своего понятия о человека:

	«Der Mensch ist was er ist».

	«Человек есть то, что он ест».

	Четко высказано миропонимание, привязанное к земле, и это миропонимание неминуемо от земли ведет к земной грязи. Так философский путь Карла Маркса. Он начинается его диссертацией «О разнице философии Демокрита и Эпикура». Здесь и в ближайших трудах он выступает, как богоненавистник и богоборец, увлечение же «производственными отношениями» после всех Манифестов, заключается анализом ошибок Парижской Коммуны 1871-го года. Здесь прямой указ на необходимость кровавого террора. Это сочинение Карла Маркса легло в основу Ленинского Декрета 5-го декабря 1917-го года о создании Революционных Трибуналов, заливших нашу Родину Россию кровью и покрывших ее развалинами христианских храмов и бесконечным числом массовых могли … Катынь, Винница, Дубки под Воронежом, Куропаты под Минском… ЧК, ВЧК, ГПУ, ОГПУ, НКВД. «Станет тесно от свежих могил» … написала Анна Ахматова, как бы встречая революция строками, 1-го августа 1914-го.

	Стали заботиться о том, что есть общество и позабыли, что общество необходимейшим образом состоит из индивидуумов, личностей. Общество же отличается от личности тем, что оно может быть разделено на составляющие его части, а личность не может. Личность есть ин-дивидуум, не-делимое. Это человек. Здоровое общество может быть только при условии здорового состояния каждой отдельной личности, ин-дивидуума и с тем последовательно всех его сочленов.

	Прибегая к ранее примененному примеру, скажем, что в общественности, в социализме, обсуждается, - быть может очень толково и разумно, - кладка кирпичей строющегося дома, о качестве же кирпичей, т.е. индивидуумов, надлежащей заботы нет. Если в кирпичах не соблюдено соотношение глины и песка при замесе массы, идущей в формы, то дом, построенный из таких кирпичей, развалится, как бы точно эти кирпичи не были уложены. Получается дом, построенный на песке, что напоминает слово из притчи Христовой о доме, построенном на песке (Матф.7,26).Удержать такой дом от развала можно только внешними подпорками, - только террором.

	Революционеры именно так восприняли слово о социализме, и внушили себе и другим, что социализм есть некоторая форма устроения общества и не есть общество в самом себе. Им поверили, и так с толку сбиты все, кого бы ни касалось слово о социализме. Обману же тут открылись большие возможности и лжецы, устроители революции, этим воспользовались. Карл Маркс сосредоточил все внимание на производственных отношениях и ему поверили. Обман скрылся, и Марксу открылась возможность делать все, что захочет. Все политическое мышление  оказалось в прелести, в лести, как «Змей прельстил Еву» (2-ое Кор.11,3) и это политическое мышление растерялось настолько, что стало возможно ввести его в революционное заблуждение. Мысль оказалась прикована к отношениям и отвлечена от сущности своей задачи. В результате с этим был сдвинут центр и начались смятение и неурядицы, как сказано в письме еп.Феофана.

	«Все бесы, - говорит св.Иоанн Лествичник, - покушаются сначала помрачить наш ум, а потом уже внушают что хотят» («Лествица» слово 15-ое. п.82-ой). Quam Deus vult  perdere, priam demetat, - говорит латынь.

	Революционное помрачение ума  и внедрилось в психику сначала английских революционеров 17-го и 18-го веков. Оно же перешло и дальше, как бы по физике сообщающихся сосудов, из Англии в Америку, во Францию, - прошло время – поразило Китай и, наконец, завершила свой дьявольский путь сокрушив Россию.

	Для успеха всего революционного дела было настолько важно поставить чувства и мышление народа на общественность, развеять в дым и устранить естественное чувство личности, что вскоре после захвата власти, одним из первых советских мероприятий в школе было то, что из программы был изъят предмет истории. Объяснялось это тем, что дореволюционная программа истории была построена патриотический в духе монархии. На место истории поставили новый предмет: обществоведение.  Своим чередом на этот предмет надели уздечку марксизма и воспитывали дух интернационализма. Когда в Германии пришли к власти националисты, тогда и московские большевики стали  возвышать русские патриотические настроения. Потом весь курс воспитания был посвящен воспеванию Сталина, но какие бы извороты советская школа ни делала в данном смысле все оставалось в настроении общественности. Общество делает человека!… Революция и до сего дня держит курс, на который ее поставил Руссо.

	Справка: Робеспьер (1758 – 17940 познакомился с Жан Даком Руссо (1712 –1778) за одиннадцать лет до революции. В нем он увидел своего наставника, как в смысле политическом, так и в смысле стилистическом. Накануне своего вступления в политическую жизнь он торжественно посвятил Руссо всю свою жизнь. С высоты революционной трибуны Робеспьер провозгласил учение своего наставника и воздал ему особенное поклонение в своей знаменитой речи 18-го флореаля (7мая) 1794-го года. Высшим моментом торжеств памяти Жан Жака Руссо было перенесение его тленных останков в Пантеон. Как верный апостол Робеспьер внес в Конвент предложение сделать революцию, предсказанную Жан Жаком Руссо духовный, интеллектуальной гражданской религией. Сам Руссо говорил о неизбежных революциях, впрочем, больше страшась их, чем имея чаяние их переживать. Еще в том доме, где он жил, как говорилось, Руссо подготавливал большую речь, в которой описывалась известная в «Эмилии» религия гражданственной гуманности, объявленная потом, как национальная религия. Уже в 1788 году в одном из общественных садов Парижа Марат провозгласил «Общественный договор» («Contraсt social»). Как книгу высочайшей мудрости, и она и была возведена в ранг Библии Конвента.

	«S’est la  fante a Rousseau», - позднее говорил Наполеон о Французской революции, когда намеревался совершенно покончить с нею.

	В своей книге «Робеспьер» Фридрих Зибург пишет о Руссо, что его соучастие в событиях, поведших к господству террора, неизмеримо велико и во много раз превосходит все то, что совершил 18-тый век для разрушения собственного общества.



	                                  11. – О ПЛОДАХ ЭМПИРИЗМА



	Во всех последующих философских суждениях, касавшихся человека в мире людей, почитавшихся образованными, идея о человеке плоти, как его представил Локк, была принята аксиоматически, но никто не заметил в фигуре этого нового человека страшного недочета, вызванного именно тем, что человек явился только в своей плотской сущности. Без Духа. Человек рождается, как табула раза!. Вся его мыслительная жизнь есть смесь чувственных восприятий и комбинаторных операций его мозга, его нервных движений. Недочет состоял в том, что этот новый человек оказывался оставлен на произвол стихий, без нравственного принципа и без защиты которую ему давал критерий оценки императивов, исходящих из разнообразных источников, казалось бы его собственных нужд, похотей и страстей, в вихре порождаемом столкновением естественного закона бытия человека с психологическим решением собственного личного императива, пусть даже явившегося из желаний и страстей, сложившегося в его сердце. Человек оказался жертвой страстей, то суливших ему много, то обрекавших его на гибель, а сам он не имел ни якоря,  ни компаса. Перед ним открывался океан, безбрежный океан, которому имя свобода. Власть же является прямой противоположностью свободе. Отовсюду в душе назревает противоположное движение, в котором встречается как бы на полпути равенство. Так за равенством потянулся и сатана. «Взойду выше облак, буду подобен Вышнему» (Ис.14,14), на земле же это выразилось в том, что людей охватила страсть к власти.

	Об этом говорил почитатель гордыни сверхчеловека, циник называемый философом, атеист Фридрих Ницще 91844-1900). «Этот мир есть мир воли к власти».

«Diese Welt ist der Wille zur Macht». В этом же духе и смысле рассуждал и эмпирист, атеист и материалист Фрэнсис Бэкон (1561-1626), провозгласивший, что цель знания, науки, состоит в том, чтобы увеличивать власть человека над природой. В этом и был грех революции,  явление ея богобоческой природы. Это было превозношение, которым сатана всех согрешил, как сказано у св.ав.Иоанна 91-ое 3,80. Оно и было и навсегда осталось двигателем всякой революции, и это поставило революцию в положение неизбывной вражды против Христианства.

	Идеи Локка встретили одобрение новых властителей Англии, и, как  распространяемое при одобрении Парламента, с высоты Оксфордского университета, учение Локка распространилось по всему миру. О власти в те годы задумывались многие мыслители. Идея свободы была по душе всем, ее развивали и комментировали, что обращаясь к Аристотелю, то излагая свои положения, столько разных людей, что если начать список имен, что до конца будет очень далеко.



                                                                           -Голоса следовало бы взвешивать,

                                                                           а не считать-

                                                                                                        Цицерон



	Демократическая организация есть порождение мысли английских эмпиристов Фр.Бэкона 91561-1626) и его последователя Джона Локка (1632-1704). В основе демократического мышления лежит абсолютная вера в естественный закон ( Natural law),  на основании которого Локк изложил эмпирическое, т.е. установленное на физическом, чувственном опыте понимание духовного существа человека. Это понимание он изложил в сочинении, озаглавленном «О человеческом понимании» (или «сознании») – « On Human Understanding». Главная мысль этого труда состояла в том, что человек родится в земную жизнь, не имея ни данных, ни задатков к духовной стороне своего бытия. Сознание, понимание образуются  человеке в результате приобретения им физического опыта, которой, отражаясь на чистой дощечке его разума образует интеллектуальный облик. Это и есть учение о  tabula rasa . С распадом тела приобретенный физическим опытом его дух, его интеллект, перестает быть. Как по Эпикуру! В понимании Локка, человек не имеет ничего общего с тем понятием, в котором он представлен в Библии и в учении Церкви. Рождалась только как плоть, человек не связан ни первородным грехом, ни врожденным ему духом, ни обещаниями о том, что будет в «той» жизни, ни проистекающими отсюда обязанностями перед родителями и окружающим обществом, будь то семья, или деревня или город. Он совершенно свободен.

	Это антропологическое учение Локк развил в учение политическое, которое он изложил в другом капитальном труде, известном под заглавием «Два трактата о Правлении («Two Treatises on Govermment»). Здесь речь уже не о человеке, а о государстве. Логически исходя из понятия о человеке, который не есть ни образ Божий, ни подобие Божие, который не связан никакими обязательствами, Локк выработал идею о свободе, следствием которой он провозгласил понятие о равенстве между всеми  людьми и отверг древний принцип отцовской власти  (Patria potestad) , с чем установил принцип братства (1-ый трактат, гл. Х1, п.122) откуда и родилось знаменитое Французское трехсловие. Оно покатилось по всему миру, нарастая как снежный ком и ведя человечество в пропасть Всемирной революции.

	В этом же сочинении Дж.Локк разработал идею о том, что монарх не имеет права на верховную власть, откуда следует право народа на свержение монархи и на убиение короля, если он станет сопротивляться (2-ой Трактат, гл.Ш, п.18-ый).

	Таким образом философия Дж.Локка оказывается совершенно чуждой Христианское вере и Библейскому пониманию человека и общества.

	Ограниченная узкими рамками натурального закона (Natural law) она привязывает ум и сердце к земле и исключает из поля зрения тайны онтологии, и остается в тусклой атмосфере атеизма. Антропологически она сводит человека на урвень скота и политически разрешает, оправдывает и императивно направляет ум и сердце на путь революции. Тем самым эта философия рисует общество в виде и форме лишенном всякого возглавления, чем утверждалось полное безналичие. Но Локк понимал, что без возглавления общество обречено на распад. Это заставило его обратиться с мыслью к вопросу организации общества. Как быть обществу, которое само по себе есть множество, есть политическое тело – body politick. Какому же закону должно подчиняться общество, если оно состоит из единиц, абсолютно свободных?

	Ответ Локк нашел в принципе согласия большинства (Concent of majority). Так, - правильным будет то решение, с которым будет согласно большинство! И Локк пишет, - «акт большинства принимается как акт целого и, разумеется, определяет, как говорит Закон Природы и Разума, (Law of Nature and Peason) власть целого» (2-ой Трактат, гл. УП, п.96-ой).

	Так было найдено необходимое возглавление общества, лишенного как монаршей, так и родительской власти, так и свыше преподанного Закона. Находка эта, следует подчеркнуть, была сделана Локком в духе суждений, ограниченных понятием естественного Закона и законом Разума. Для того, чтобы согласится с Локком, нужно прежде всего принять веры в этот закон и совершенно закрыть глаза на самую возможность существования нравственного закона, находящегося в Священном Писании, и это возможно лишь в том случае, если  и когда мыслящий станет на позиции полного атеизма.

	Стоит в картину, построенную, эмпиристами, записать онтологически обнаруживаемую действительность бытия Бога, со страниц Библии говорящего с человечеством, как эта постройка распадается и приходить к небытию. Это и есть причина непримиримой ненависти всего революционного мира к вере, к религии, к Церкви и прежде всего лично к Богу.

	Еще одно поколение, и свет увидел плевелы, взошедшие из семян, посеянных Локком. Народились люди, целиком впитавшие змеиный яд философии эмпиризма, выросшего из рационализма. Эти люди называли себя «Просвещенными» и взялись за перестройку всего, на что бы ни упал их взор.

	Они сочли, что все, что было до них, было плохо, и что теперь они все переделают и все будет хорошо. Им надо было перестроить государство, общество, армию, школу, семью и, конечно, надо было устранить религию вообще, а христианскую, в особенности. Задача была в том, чтобы освободить человека, эмансипировать его, осуществить эмансипацию. Слово, к которому все так привыкли, что не задумываются о его настоящем смысле, а смысл в том, что эмансипация есть акт снятия кандальных оков с запястий на руках. Эмансипаторы решили, что весь мир в кандалах! И что, как религия, налагает каналы на запястье рук? Что, как не религия сковывает волю поминутно толкуя о Божьем Законе?

	Но здравый смысл эмансипаторов давал себя знать. Было ясно, что одно отрицание не может вести к разумному завершению дела. Нужно было утверждение. Ведь разрушение имели в виду создание нового! Для этого нового требовалось основание. И оно было найдено.

	Жан Жак Руссо (1712-1778) «красноречивый сумасброд», как его назвал А.С. Пушкин (см. «Евгений Онегин» гл. 1, стр.24-ая), дал искомое.  Литературный талант привлекший к своим писаниям множество читающей публики, выступил  с философско-политическим трактатом, озаглавленным словами  Общественный договор. Это сочинение Жан Жака Руссо вскоре сделалось схемой всей архитектуры Французской революции, ибо в нем революционеры нашли духовную, интеллектуальную сущность, которою они смогли заменить изгнанного атеизмом незримого законодателя и его последнее слово, дающее заключительное решение независимо от решения большинства. Именно так в поисках безусловного закона Руссо измыслил Всеобщую Волю (Volonte general).

	Мысль Локка «акт большинства есть власть целого» воспринята у Руссо, и во имя «волонте женераль» якобинцы возводят культ почитания Всеобщей воли, воздвигают гильотину и когда конституционные права Короля Франции служили ему в оправдание на суде, которому его подвергла революция, тогда сославшись на один голос большинства, обвинитель, Сан Жюст, потребовал смерти Людовика 16-го. На основании аргумента большинства, выразившего всеобщую волю, революционный суд утвердил смертный приговор королю, и монарх Божией милостью своей кровью обагрил порог, через который Франция из безразличия к вере в Бога вступила в эпоху богоотступничества.

	Большинство вещь опасная. Большинство легко склоняется перед обманом, перед прелестью, и очевидно именно по этой причине в Моисеевом Законе прямо сказано: «Не следуя за большинство на зло и не решай тяжбы, отступая по большенству от правды» (Исх.23,2).

	Всеобщая воля для самого Руссо явилась, как священная сила. В своих тетрадях он писал это слово с большой буквы и превозносил ее, как силу, даже превосходящую силу свободы. Так в конце 7-ой главы читаем, что «если кто либо откажется подчиниться Всеобщей Воле, то вся община обязана примут его к этому, что обозначает не что иное, как то, что он будет обязан быть свободным» (Общественный договор. Гл 7-ая).

	Такова философская основа демократического принципа. Не наше дело судить о том, как она применяется в политике. Тут Церковь Христова не причем и, думается, держится эта политика не на лозунгах демократизма, а просто на порядочности исполнителя… когда они порядочны, с чем уже предмет остается на совести читающего по известному слову, «иже чтет, да разумеет».

	Но сказанное отчетливо ставит вещи на место, говоря, что  мысля на путях веря христианской говорить о «евангельском демократизме» не приходится никак. Нельзя также искать каноническую чистоту там, где ее отыскивают на путях революционного демократизма. Эти поиски есть прелесть.





                                                                            Objective tninking must be absolutely realistic

                                                  Ahd  never stop before roughness, cruelty and             cynisism. Вырезка из газеты  Buenos Aires Herald.





                                               12. -   О Б Ъ Е К Т И В И З М 



Что должно быть сделано, то сделано быть должно, - категорически требует объективизм. Объективное мышление в своих доводах, суждениях и выводах не останавливается ни перед холодностью, ни перед  жестокостью, ни перед бесстыдством. В разное время разными путями мысль единиц распространялась, захватывал некую ей доступную аудиторию, наконец – проникала в массы. Возникало какое-то единство мысли. Были времени, когда народные певцы, барды, сказители былин распространяли идеи, воодушевлявшие народ и воспитывавшие нравы. Пришло время, церковная кафедра стала распространять мысль, воспитывающую народ. К началу Нового времени большую роль стали играть университеты и ученые люди, главным образом медики. Время шло своим чередом. Стало действовать книгопечатание, и поток мыслей, влияющих на народную массу, расширился в расхождении даже противоположности новых идей, подчас противоречивых. В человеческую массу стали поступать разнообразные потоки. С этим возникал и критицизм. Больше всех тяжесть критики легла на религиозное сознание масс. Все это стояло в свете естествоиспытательной критики и эмпирики, требующей осязательных, проверяемых физическим опытом данных и вызывало требование, чтобы вся аргументация была освобождена от мотивов личного субъективизма. Требовалось объективное мышление. При всяком обсуждении любой проблемы, стоит только явиться несогласию, появляется критика тем более сильная, чем более объективна. Вся аргументация должна быть объективной. Мера же и критика объективности в свою очередь тоже должны проверяться в духе и смысле объективности.

До тех пор, пока суждения, рассуждения и обсуждение лежат в плоскости твердой эмпирики, не выходят из границ твердой эмпирики физического мира, мира трехмерного, мира плотских нужд человека, все обстоит ясно и просто. Однако, при всей конкретности доводов им свойственно иногда выходить туда, где действует математическая бесконечность, скажем квадратура круга. Тогда  от человеческого критерия требуется «нечто большее» и это «нечто большее» позволяет себе вторгаться в область субъективизма, и от этого никуда уйти  никому не удается.

Это прежде всего относится к области физических отношений, ибо эти отношения не вмещаются в физические отношения, или измерения, ни качественно, ни количественно. Тем не менее эмпирический склад ума требует объективности. Отсюда происходят взаимопонимание и взаимонедовольство, ведущее к враждебности. И думается, - как хорошо было бы,  если бы все проблемы можно было бы решать, взяв карандаш или компьютер и сведя все к единому знаменателю  in  dollars and cent.

Но вот в человеческих отношениях дело расхождения во мнениях выходит далеко за пределы трех измерений, а в корне человеческих отношений, человеческого взаимопонимания, если исследовать ту другую сторону этих отношений, всегда найдется исконное противоречие между добром и злом, между любовью и противолежащей ей ненавистью, между нравственностью и правом, между смирением и гордостью, внешне очевидными по уступчивости или настойчивости в превозношении. Градусы более чем разнообразны, и в человеческих отношениях именно это противоречие, то скрытое от себя самого, то явное, то сдержанное, то вышедшее из сердца, наполняет нашу жизнь от утра первого детского лепета и до самого позднего вечера, когда открывается дверь в беспробудную ночь или в пробуждение в вечную жизнь.

Человеческая жизнь есть смешение добра и зла, где «два града» стремятся каждый к своей цели. Эту действительность эмпиристы, материалисты, позитивисты оставили вне внимания, якобы ни эмоциональная жизнь, ни романтизм, к делу не относятся. Ни Бэкон, ни Лейбниц, ни тем более Локк, или Хьюм или кто еще об этом не говорят. У них не душа, а деревяшка, и когда они встречаются с Достоевским, то бросают ему презрительную кличку «достоевщина». Никакой эмпирист не сумел до конца сказать сердцу читателя, - поклониться ли Сонечке Мармеладовой, или осудить ее, как грешницу.

Все трафареты, которые Локк предложил в своем творчестве, взяты с той полки, где лежит чувственный мир, отступивший от Христа. Все доводы, все выводы вполне объективны, как объективно рассуждает журналистика, аргументами здравого смысла, оправдывая целесообразность атомных бомб, 50 лет тому назад сброшенных на японские города. И в какую бы сторону ни направилось наше внимание, при объективном, рациональном подходе объективных решений являются аргументы, оспаривать которые возможности нет. Так и формула Джона Локка о том, что нет в уме человеческом ничего, что раньше не пришло бы через чувственное восприятие. Недаром. Эта идея так понравилась Моисею Мендельсону!*. Здесь осязаемая  

* Моисей Мендельсон (1729-1786) – основатель Реформированного Иудаизма и 2-ой после А.Вейсгаупта основатель Союза Иллюминатов 1-го мая 1776 г.



реальность. Здесь логика. Здесь резон. Здесь то объективное мышление, которые не останавливается ни перед бесстыдством, ни перед преступлением. «Оставьте ваши мечтания! Стойте на земле, там, где ваши ноги!» – говорит эмпирист, объективно рассуждая. Нечего летать в заоблачные выси! При таком способе рассуждения Локк и написал, что монарха надо убить, раз он лежит поперек пути к свободе. Так Александр Ульянов, брат Ленина, объективно объяснил  логичность своего участия в цареубийстве и Ленин был верен своей совести, когда учредил Красные Трибуналы. Так Адольф Гитлер по логике объективной необходимости нашел решение  еврейского вопроса путем смертного избиения всех евреев в мире (Endgultige Losung). Так тройка чекистов – Берман, Раппопорт и Шапиро в своей докладной записке указали ЦК партии объективную необходимость ликвидации кулачества как класса и насильственного проведения сплошной коллективизации, потому что добровольная коллективизация не получалась. Никто в наше время не подумал о том, что начало революционному объективному мышлению было положено в философии атеизма эмпиристов, и что первый акт Всемирной революции был совершен 1-го марта 1649-го года, когда по решению Оливера Кромвелля был обезглавлен король Англии Карл 1-ый.

	Страшная вещь эта объективность! Объективная необходимость говорила Кромвеллю о смертном приговоре Королю. Объективная необходимость стояла резоном избиения от 500 до 600 тысяч русского духовенства, служителей Церкви Христовой. Не объективная ли необходимость обязывает женщин к бесстыдству в кабинете врача? … А как иначе? – спрашивает объективное мышление. Не страшно ли, когда объективность кажется необходимостью и ставит совесть перед измерениями нравственности. И кто предпишет указания в ту область, где происходит борьба между плотью и духом, между гордостью и смирением, между «можно и нельзя!» И именно в те роковые дни революции в Англии силы плоти взяли верх.

	-Можно! – сказала революция. И открылся путь для шествия к Новому Времени, к отказу от христианских традиций, восходящих к Риму Константина Великого, началось шествие в борьбе за полное устранение этих традиций, и эта борьба покатила свои волны по всему миру.

	Объективное мышление не останавливается ни перед бесстыдством, ни перед жестокостью, ни перед преступлением. Что должно быть сделано, что сделано быть должно. Для первого «должно», однако, есть критерий, по которому решается правда или неправда второго. Это – суд Божий. Это  совесть. Об этом еще говорил Святой Царь Давид. «В надмении своем, - воспел он среди псаломских строк, - нечестивый пренебрегает Господа, Не взыщет! Во всех помыслах его нет Бога». (Пс.9-тый 25). В философии эмпиристов этот критерий и был потерян. Они стали мыслить объективно и в мысли, забывшей Бога. Так и в наше время.

	А взыскания Божия не избежит никто.

	Когда мировоззрение эмпиризма овладело мыслью гражданственности и государственности, тогда мир современной цивилизации вступил в эпоху, где господственное место осталось за принципом беспринципности. Это был принцип свободы и равенства. Ярким выразителем этого принципа явились идеологи зарождавшейся  республики Соединенных Штатов Северной Америки, идеологи Нового Света, Нового Мира – мира, как они говорят, - «возвышенного идеализма, запретного в Старом Мире».

	Томас Пейн, (1737 –1869), атеист и противник организованной религии, Жан де Кревкер (1735 – 1813), глашатай славы Нового Мира, ясно выразили мир внутреннего человека, описав идеологию бездомного европейца, переселившегося на Новую Землю по ту сторону океана. Угнетенные несправедливостью безземельные ирландцы, лишние сыновья в семье, как оставленные без наследства искатели места на земле, охотники за наживой, все это воспринимало и оправдывало гнусную поговорку  Ubi panis ibi patria.

«Где хлеб, там и родина». Образовывался Новый Человек. «С волками жить – по волчьи выть». Вот как Кревкер описывает этого человека:

	«Американец это тот, кто отказался от древних предрассудков и обычаев, оставил их и воспринимает новые – того образа жизни, в который он ступил, - новое правительство, которому он подчиняется и новое положение ранга, в котором он оказался. Он становится американцем в том, что его приняло в свои широкие объятия нашей великой Алма Матер. Здесь индивидуумы всех наций и всех стран сплавляются в новую расу мужей, труд и потомство которых в какой-то будущий день вызовет великие перемены в мире … …

	«Американец это новый человек, действующий на основе новых принципов, почему он  должен воспринять новые идеи и составить себе новые воззрения. От бездольной неподвижности, от лакейской зависимости, от нищеты и бесполезного труда он перешел к совершенно новому труду, труду новой природы, труду вознаграждаемому широким благополучием.

	Это и есть американец».

	Так писал Сан Жан де Кревкер, живший в эпоху Века Разума и «Здравого Смысла», которыми Томас Пейн вдохновил американских фермеров на восстание. Век разума – век рационализма, религиозного скептицизма и религии, подчиненной разуму. Этим духом жили и дышали русские Западники.  Этот же дух вдохновлял русских террористов типа Александра Ульянова. Это духовное единство и было причиной мира и дружбы демократического Запада и коммунистического Востока: Рузвельта, Сталина и Черчилля. Объективно рассуждая, все трое были правы.

	Дни, когда пишутся эти сроки, отмечены ликованием всемирной демократии по случаю благополучного исхода президентских выборов на Русской земле, - 5-ое июля 1996 года. Ликование вызвано не столько тем, что на выборах выиграл демократ Б. Ельцин и что не прошел коммунист Г. Зюганов, сколько в том, что операция выборов прошла в полном спокойствии при соблюдении всех правил демократии. Так пишут газеты. День выборов – 5 июля в России, сочетался со днем 4-го июля в Америке, и президент США Билл Клинтон, празднуя у себя годовщину провозглашения независимости американских колоний от Великобритании в 1776-м году. Уделили московской победе демократии должное внимание.

- Как мы (американцы) сегодня торжествуем по поводу нашей свободы и независимости, так мы и апплодируем им (русским) по поводу их свободы и независимости. – В этом, - сказал Б. Клинтон, - лежит залог доброй вести на будущее время для всего мира. Мы вместе вступаем в новое столетие. – Кто мог, - воскликнул Клинтон, - десять или двадцать лет тому назад подумать, что Россия будет свободной страной со свободными выборами! Русский народ обратился спиной к тирании. Сделан поворот к свободе. Их вожди положили важный венец* в построение дома устойчивой демократии. (* Перевод по смыслу слова «hurdle» дает слово «венец» по связи с венцом бревен при постройке бревенчатого дома. Прим.пер.)

	В этом высказывании президента США слышен голос тожества Нового Мирового Порядка, наконец, после всего пережитого, положившего печать невозвратного на прошлом не только тирании революции, стоившей России неисчислимых бед, но и на прежнем христианском порядке Российской Империи, хранившей верность Древнему Риму, Великой Византии, - и на русской памяти Величия Москвы, как Ш-го , после которого Четвертому не бывать. Таково сегодня положение вещей в этом плане, который предусматривал Ф.И.Тютчев. Он говорил, что от исхода борьбы между революцией и Россией зависит на многие века политическая и религиозная будущность человечества.

	Со стороны фронта встречи Христианства с его извечным врагом, революцией, очерчены ясно. На какую сторону станет сердце русского народа? А третьей стороны нет.

	Русский ум и русское сердце ценит истину Свято-Русской основы, положенной во Христе св. Князем Владимиром и утвержденной Иваном Великим в понятии Москвы Ш-го Рима. Каким бы ни был образ Нового мира, в который мы поставлены, верная христианскому духу Россия никогда не назовет путсым предрассудком прошлого своей Родины, и матерью своей души, своей алма матер, как и прежде  будет почитать Св.Церковь, созданную Иисусом Христом, …. А Он как  и прежде зовет к Себе всех, - Матф.23,37.

	Примечание: Для понимания духовного мира Америки, как его чувствует Б.Клинтон, следует знать дух «отцов основателей» республики Соединенных Штатов. Независимость этих штатовбыла объявлена в 1776-м году 4-го июля. В этом же году в Вестафалии был основан орден Просвещенных «Иллюминатов». Идее просвещения посвятили себя также и мыслители заокеанских колоний.

	Среди них первое место принадлежит Бенджамену Франклину (1706 – 1790). Его называют «Эпитомой№ Просвещения, ведущей идеи «Века Разума», когда господствующее место в уме европейца заняла масонская идея о том, что прогресс гуманитаризма и разума при исключении суеверий мистицизма, приведет к рзрешению всех проблем человечества, включая общественные и государственные.

	Важное место принадлежит Томасу Пэйну  (1737 – 1809). Последователь идейного мира французской революции, борец против организованной религии и атеист по сути, он поднял среди американских поселенцев дух революционного восстания. Его брошюру «Здравый смысл» можно считать искрой, воспламенившей дух к вооруженному восстанию. Американские масоны мыслили и жили в духе Дантоа, Вольтера и Робеспьера.

	Джозеф Уоррэн (1741 – 1775) организатор и героический участник вооруженной борьбы, вдохновитель, собиравший революционные силы и сам погибший в бою «по колено в крови», как он мечтал мысля о свободе. Он был деятельным организатором масонской деятельности в деле востания.

	Среди идеологов Нового Мира в Америке заметное место принадлежит проповеднику христианства в духе и смысле следования вере по Кальвину, т.е. вера в предопределенность судьбы человека в вечности. Это Джонатан Эдуардс  (1703 -  1758). Его проповеди о неминуемой каре, ожидающей грешника, на некоторое время вызвали среди американских поселенцев религиозное возрождение. Чувство это было настолько сильным, что вернувшиеся к благочестию американцы не позволяли хоронить на священной земле Америки прах атеиста Томаса Пэйна. Гроб с его останками был отправлен по месту рождения, в Англию, но по прибытии корабля в Англию его не нашли. Очевидно, благочестивые корабельщики выбросили его в волны Атлантики. 

	Вершиной американского духа может служить личность Томаса Джефферсона 

(1742 – 1826). Франклина считают как бы учителем Просвещения (иллюминатства), Джефферсона – считают продуктом учебного курса. Воспитанный на традиции английской свободы, на сочинениях Милтона, Гоббса, Локка , французов Монтескье, Вольтера, он был проповедником религиозной свободы, сам будучи деистом. Ему принадлежит первый текст Декларации Независимости «заокеанских штатов» откуда происходит вся КОН-СТИТУЦИЯ нынешней Америки.

	

                                                                                                     Приложение к стр.75



               Выдержка из книги Бертрана Русселя «Религия свободного человека»(Bertran Russel 1872 –1970 Free man’s  workship. Взято из книги Colm Brogan “Who are the people” Издт -   Albatros 1947.



	«Что человек есть продукт причин, которые не предусматривали цели ими достигаемой; что его возникновение, его рост, его надежды и страх, его любовь и его верования являются лишь результатом случайного скопления атомов; что ни огонь, ни героизм, ни интенсивность мысли не могут сохранить жизнь индивидуума далее пределов могилы; что все труды поколений, вся преданность и вдохновение, все повседневное великолепие человеческого гения обречены на исчезновение во всеобъемлющей смерти солнечной системы, и что весь храм достижений человека неизбежно должен быть погребен в руинах космоса… все это, если и не абсолютно несомненно, то настолько близко к несомненности, что никакая философия, отвергающая эти положения, не может устоять. Дом души может строится только на основании этих истин, только на твердом основании этого ничему не уступающего отчаяния».

	Так м-р Руссель говорит о тягостном положении человечества. Впрочем, у него есть и утешение, которое он предлагает.

	«Жизнь человека коротка и бессильна; мрак обреченности ниспадает на него и на его народ беспощадно. Всесильная материя продолжает катиться своим беспощадным путем, слепая к разрушению, безразличная к добру и ко злу. Человеку, который обречен завтра потерять, что сегодня ему дороже всего, и самому пройти сквозь врата мрака, остается только, прежде чем, падет этот удар, лелеять возвышенные идеи, облагораживающие его коротенький день. Ему остается отвергая трусливые страхи, свойственные рабу веры, поклоняться у святилища,  построенного его собственными руками; не смущаясь перед мощью случайности,  хранить свой разум свободным от произвольной тирании, правящей нашей внешней жизнью; гордо противостоя непреодолимым силам, которые в течение некоторого времени терпят то, что он знает о своей обреченности, ему остается в одиночестве выдерживать натиск тяжкого не сдающегося Атласа, этого мира, который создали его собственные идеалы, несмотря на всеокружающий марш бессознательной материи».





                                13. -  Д В А     С Л О В А      О       Д Е Н Ь Г А Х 

	Если бы не было капитала, то не было бы и революции. Революцию делал не рабочий класс, … рабочий класс только служил революции в качестве пушечного мяса, когда в том была нужда. Не на свои же деньги Ленин жил в Швейцарии, в Женеве, и не на свои же деньги он, как говорят в шутку, купил билеты для проезда в знаменитом «Запечатанном вагоне», где поместился весь поезд свиты Ленина, около двухсот человек. И возникновение капитала в его неограниченных возможностях, как-то было нужно для революции, календарно связано с Английской революцией, событием, с которого началась революция Всемирная. Какими бы ни были до тех пор возможности денежно утверждать те или иные проекты великих путешествий, для революции  денег требовалось больше и больше, и больше.

	Перелом в финансовом мире, открывший ключ к неисчерпаемым источникам, явился в годы, непосредственно связанные  с Английской революцией. Это был проект Вильяма Паттерсона, принятый  английским правительством в 1694-м году. Проект Паттерсона положил начало бумажным деньгам и с этим открыл дверь неисчерпаемому источнику богатств, золота, этого верного слуги ненасытному сребролюбию, важнейшему рычагу превозношения и гордости для человека, (еккл.5,9). Не случайно это, ибо гордость есть первопричина падения ангела света, светоносного люцифера (Ис.14,ст.12-15), того самого дьявола, завистью которого в мир вошла смерть (Прем.Сол.2,24), дьявол же – человекоубийца и лжец (Ин.8,44) вверг человечество в непроходимый мрак революции. Следует помнить, что Иуда не иначе пошел на предательство, как движимый сребролюбием. «Что вы мне дадите и я вам Его предам», прежде всего спросил предатель (Матф.26,15).

	Гордость, ущемленная отцовской властью, взывала против людского общежития, неизбежно связанного с властью родителей, и гордость требовала свободы своему своеволию и равенства с теми, кто стоит рангом выше. Гордость и отвергла благословенную отцовскую власть и почтила хамское обратание, как мы то наблюдали в революции.

	Английская революция положила начало революции промышленной,  породившей люмпен-пролетариат, класс обойденных, униженных и оскорбленных, и этот класс был брошен в борьбу «за светлое будущее» и тут исполнилось желание сатаны. Человек поверил его лжи и кровь человекоубийства вызванная революционными событиями, залила лицо всего мира.

	Отсюда следует понятие о подчиненности человека законам общественного развития, вера в господство этих законов на психику человека. Понятие Маркса о человеке мыслится не как вещь в себе, а только в обществе и то в зависимости от производственных отношений. Сущность человека, - читаем у Маркса, - есть «совокупность всех общественных отношений», есть продукт общественного труда. Развивая теорию научного коммунизма, Маркс и Энгельс доказывают, что «пролетариат в своей деятельности опирается на объективные закономерности общественного развития». Так Маркс изглаживает у своих последователей и сторонников смысл и совесть, с чем, как звучала большевистская формула  в первые годы их власти, «Бытие определяет сознание», и нравственность зависит от борьбы за существование и с этим у них находятся оправдания каким угодно нарушениям морали, нравов и обычаев. Как часто, бывало, приходилось слышать о «буржуазных предрассудках», когда речь шла о всякого рода конфискациях, чистках соваппарата, лишениях человека прав и заработков за буржуазное происхождение. И все это оправдано «Объективной необходимостью социалистического развития общества». При всем желании марксистов показать свое уважение к свободной воле человека, их «объективная необходимость» оказывается обусловленной общественными производственными отношениями, и на этом кончается свободная воля. Круг замкнут, и человек, сознающий свое достоинство, отвергает Маркса, ибо видит, что принимая Маркса он оказывается марионеткой на сцене, где за кулисами стоит распорядитель, держащий ниточки, управляющие всеми движениями безвольных куколок, бросаемых в шквал революционных преступлений, а не сознающий оказывается жертвой произвола партии.

	Конечно, запорошив глаза человеку социальными проблемами и обещаниями исправить их, Карл Маркс мог привлечь к себе множество, но можно надеяться, что в свободных суждениях разумный и честный человек ощутит, что марксистское учение превратило человека в марионетку и с тем обрекло его на рабство, а иных поставила надсмотрщиками над теми, кто оказался рабами. Можно надеяться, что ощутив эту внутреннюю суть марксизма, честный ум и сердце досмотрят до корня лжи, ввергший их в соблазн, в панургово стадо, где пастухом стоит извечный отец лжи и человекоубийца, дьявол, тот самый,  о котором люди поверили, что его нет.

                         14. -   П Р О Е К Т       П А Т Т Е Р С О Н А

                                                                       «Они считают жизнь нашу забавою и житие

                                                                         прибыльною торговлею, ибо говорят, что

                                                                         должно же откуда либо извлекать прибыль,

                                                                         хотя бы из зла» (Прем.Сол.15.12).

	Заимствую у Брокгауза и Эфрона. Начало банкового дела в Великобритании положено иноземными банками-ломбардами и евреями, к которым короли обращались за ссудами. Во второй половине 14-го столетия король стал назначать особых лиц, которым представлялось исключительное право производить размен монеты и иностранные переводы. Эта привилегия однако не содействовала упорядочению меняльного и банкирского дела и в начале 17-го столетия лондонские золотых дел мастера, вопреки первоначальному запрещению стали производить банкирские операции. Мало помалу они стали пользоваться большим доверием и получать значительные вклады на хранение. Операции их вследствие того еще больше расширились и они могли ссужать королей значительными суммами. Своим вкладчикам золотых дел мастера выдавали свидетельства, так называемые “Coldsmitn’s notes”,  получившие  весьма широкое обращение. Несмотря на затруднительное положение, в которое королевские займы ставили золотых дел мастеров, банкирские их предприятия продолжали развиваться, но не могли, однако, удовлетворить всю потребность в кредите, увеличивавшуюся вместе с ростом экономического могущества Англии. В конце 17-го века появился целый ряд любопытных проектов об объединении банковского дела и учреждении публичного Банка в Англии. Из этих проектов одержал верх проект Вильяма Паттерсона. (см. в книге Банистер «Life ahd works of William Patterson» изд. Эдинбург, 1858 г.). По плану которого и был учрежден Английский Банк.

	Особенность английских банковых проектов конца 17-го столетия заключается в том, что ими выдвигается вперед новый принцип в организации банков. Вместо разменно-вкладочных операций  Венецианского и Амстердамского Банков, на первый план ставится кредитная функция банка. Цель банка отныне не только облегчить капиталистам платежные операции, но создать новые платежные средства для лиц, вовсе не имеющих. Исходя из тщательно скрываемого от всех факта в Амстердамском Банке находилась в наличности едва четвертая доля всех вверенных ему вкладов и что следовательно платежи производились чеками на «фиктивные вклады», Паттерсон приходит к мысли, что вовсе не требуется полного покрытия звонкою монетою всех обязательств, выпускаемых Банком. Отсюда два главные его положения, легшие в основание Английского Банка, 1 – что собственный складочный капитал не должен составлять источника его оборотных средств и 2 – что основной капитал банка представляется в распоряжение правительства, т.е. помещается в государственных процентных бумагах, служащим обозначением и эквивалентом кредитных операций банка. Однако, Паттерсон не считал возможным предоставить банку безграничную свободу в выпуске кредитных банковских билетов и разменность билетов по востребованию он считал необходимым условием их солидности. В 1694-м году английское правительство, находясь в затруднительном финансовом положении, воспользовалось проектом Паттерсона. Был издан закон, гласивший, что общество, учреждаемое под названием  «The Governor ahd Company of the Bank of England»  обязывается  представить в распоряжение правительства сумму в 1.200 000 фунтов стерлингов, собранную подпиской на акции, и что пассив не должен превышать эту сумму долга правительства и т.д.  (так было положено начало финансовому капитализму, - говорю я).

	К этому надо прибавить справку о том, что великий аскет и религиозный мыслитель Влас Паскаль (1623-1662) дал человечеству секрет расчета вероятностей, и с этим открыл дорогу страховому делу, в свою очередь открывшему путь неожиданных и невероятных доходов, откуда появились люди, которые по праву, подобно американскому финансисту Баруху, могли сказать: «Когда я буду умирать, у меня все равно  будет на один доллар больше чем мне нужно».

	Головокружительная история капитала и соучастия в революции капиталистов, главным образом из кругов талмудистов и фарисеев известна без надобности приводить здесь отрывки справок о том,  как Ротшильд и другие финансировали русскую революцию. Содержали Ленина в Женееве, и через Ниа Банкен Шведского банка, оплатили доставку Ленина со всей его свитой (более двухсот человек в знаменитом запечатанном вагоне) в Петроград, бурливший в жажде торжества революции.

	Открытие Вильма Паттерсона упразднило лимиты в коммерции, и не нашлось голоса, который смело сказал бы, что дело идет о простом мошенничестве. У коммерсанта оказалось столько денег, сколько ему было нужно. Дело товарообмена, однако, встретило затруднение при переходе государственных границ: таможня! Мытница!  Затруднения стали ощущаться не сразу, но в свое время потребовали решения. Представитель английского  утилитаризма Иеремия Бентам* (это имя можно встретить у Пушкина, что говорит о распространенности влияния мысли этого экономиста. См. «Евгений Онегин», 1-ая гл.строфа 42), - изобрел идею международности и выработал английское слово «интернационал», с которым связалось много разных представлений, превративших его из прилагательного в существительное. Поначалу  с ним должен был «воспрянуть род людской», и потом превратился в прелюдию создания единого всемирного правительства – Организацию Объединенных Наций. Иеремия Бентам жил на пороге 18-го и 19-го столетий, (1748-1832). Так завершилась английская революция. Она началась тем, что аристократия «тори» была вытеснена демосом «виги», продолжилась низвержением власти монарха Божией милостью, и в конце власть оказалась в руках бизнесмена, всегда имевшего право на своей стороне и выходившего с выигрышем изо всякого положения.

	«сыны века своего догадливее сынов света в своем роде» (Лк.16,8), - говорил еще Сын Божий, когда «Он явился на земле и обращался между людьми» (Вар.3,38).

	Все, что бы ни происходило в человеческом обществе, делалось и делается руками человека. Только простак верит в имманентно существующие законы истории, непреодолимо и беспощадно влекущие к прогрессу. Всюду и всегда решает воля человека. Операции английского банка, определившие наступавшую эпоху, делались руками человека и все человеческие поступки зависели от того, как человек мыслит о себе само, как он понимает свою жизнь, чьей волей руководствует себя в своих нравственных решениях: Божьей волей он руководствуется, дьявольской, или в своей воле стремится отыскать путь, ведущий его к жизни вечной или он безразличен относительно своей судьбы. Библейский мудрец Иисус сын Сирахов поучает: «Во всех делах твоих помни о конце твоем, и во век не согрешиши» (Сир.7,39). Но мало кто помнил это  поучение,

.	Ко времени Английской революции в общественной мысли Европы религиозные интересы были утеснены, либо забыты. На смену богословским заботам пришли заботы о «житейской гордости», как говорит св.Апостол (1-ое Ин.2,16). Иерархия Западной Церкви была озабочена тяжбой за власть между папством и королями, а мир (1-ое Ин.5,19), плоть (Гал.5,17) и дьявол 91-ое Пет.5,8) делали все, 

* Джереми Бентам (1748-1832) Утилитаризм – учение, говорящее, что единственной движущей силой действий человека является барыш.

Что была в их силах, чтобы не дать человеку задуматься ни о грехе (1-ое Кор.15,3), ни о проклятии (гал.3,13), ни о смерти (Евр.2,4).

	Между тем естествознание, утвердившееся  как основа в мысли человека, привело к тому, что называлось философской категорией эмпиризма, начавшегося с поиском осязательных данных в жизни веры. На смену созерцаний пришло  требование чувственного опыта. Из эмпиризма и явилась до тех неясная цель революции.	



                            15. ПАТТЕРСОН И СКУПОЙ РЫЦАРЬ ПУШКИНА

	Проект Паттерсона о чеках, выдаваемых банками без капитала, лежащего в сейфе, причем отсутствие этого основания в сейфе тщательно скрывалось от клиентов, на языке нормальных людей называется мошенничеством. И именно это мошенничество, этот обман, эта ложь, открывала дорогу промышленному  прогрессу, развитию промышленности и высокой техники во всех областях, где бы то ни случилось. Тут вскоре явилась доменная печь, впервые начавшая выплавку железа в 1709-м году в поселке Айронбридж близ Бирмингхема в Англии*, затем явилась железная дорога, затем мореплавание получило пароходство, затем пошел непрерывный рост овладения человеком природы. Фундаментом прогресса где бы он ни совершался, были деньги, серебро, золото, то самое, чем не может насытиться человек, однажды познавший его вкус.  «Многих погубило золото» – См.Иис.Сирах гл8,ст.3.

	Не напрасно царь Соломон замечает: «Кто любит серебро, не насытиться серебра» (Еккл.5,9), и само серебро превратившись в банковский чек, оказалось неисчерпаемым источником питания ненаситимого властолюбия, страсти дьявольской гордыни, гордости, погубившей дьявола и теперь в революции губящей род человеческий.

	Об этом говорит философия Ницше, заметившего, что «Наше время есть время стремления к власти», и время Пушкинского Скупого рыцаря, высказавшего в знаменитом монологе истинную природу сребролюбия:

                                         Мне все подвластно,

                                         Я же ничему.

                                         С меня довольно сего сознанья …

	Тот, кто это заметит, может понять, как и почему Английская революция лежит первым камнем фундамента Всемирной революции. С этим обнаруживается и звено в цепи Всемирной революции, которое если бы можно порвать, то все здание революции провалилось бы на дно адово. Дата. 1694-ый год, - основание и первые операции «Бэнк оф Инглэнд», тесно связана с тожеством Английской революции, как с нею же связана судьба евреев в Англии. О благоприятной для них перемене говорит творчество Шекспира в сравнении с творчеством Вальтера Скотта. О, какая перемена между презренным Шейлоком и чудной Ревеккой Вальтер-Скоттовских романов, девушкой, возбуждающей к себе сочувствие и уважение. 

	«Дайте мне власть выпускать деньги, страны, тогда мне не важно, кто издает законы». Так говорил Мейер Ансельм Ротшильд.

	Примечание. В справке из Брокгауза и Эфрона говорится о мастерах золотых дел, к которым короли обращались за ссудами, но не говорилось ни кто были эти золотых дел мастера, ни откуда у них были средства, из которых они могли давать ссуды. Это надо досказать.

* Подробность. До тех пор железо выплавляли на древесном угле из лесной округи. Цикл вырубки леса в 200 лет ставил экологический лимит Применение кокса, начатое в 1709 году, упразднило лимит железа.



	Будучи выходцами из Палестины, евреи рассеяние несли с собой искусство работы с золотом и серебром. Первые еврейские колонии рассеяния встречаем в Египте, о чем см. в Библии у Иисуса Сына Сирахова. Были эти колонии в Риме, о чем читаем в Деяниях св.Апостолов (гл.18,2), имелись они и в Британии. И евреи оставили в английском языке два слова, связанные с мастерством золотых дел. Одно «джюеллер» – золотых дел мастер или иначе «ювелир», происходит от английского слова «jew» – еврей. Другой «стерлинг» происходит от английского слова «Восток» «East». Происходящее отсюда слово «стерлинг» (sterling) происходит от «eastirling» так сказать «восточник» породило слово «стерлинг», которым обозначалось чистое, беспримесное золото,  откуда произошло слово «фунт стерлингов» известное всем читателям переводов с английского языка на русский. Евреи ювелиры отличались безукоризненной честностью, и золото, с которым они работали, никаких примесей не имело.

	Ювелирное ремесло имело две особенности. Евреи в Англии в те времена жили обособленно объединяясь от местного населения в свои «гетто», золото же, с которым они работали, требовало хорошей охраны от воров. Так ювелиры жили, охраняемые отделенностью и более того с особой заботой устроенными крепкими заборами, замками, доверенными сторожами и чуткими собаками. В виду этой безопасности хранимого у них золота к ювелирам обращались не только те, кто искал займа, но так же и те кто заботился о сохранности имеющегося у него золота. Ювелиры-евреи были вполне достойными доверия хранителями получаемого им золота. 

	Когда Колумб высадился 12-го октября 1492-го года на землю, он только начал дело открытия Америки. Испанская предприимчивость пробивала путь внутрь Новой Земли, и раньше, чем об этом могли подумать другие, из Севильского порта в 1502 году к новой земле отправился более чем предприимчивый Франциск Пицарро. С командой столь же неразборчивых в средствах матросов  он прошел ново-открытую землю до высоких гор и там открыл царство инков в 1532 году. О высокой культуре и цивилизации инков больше сего известно, что несмотря на обилие предметов для украшения, сделанных из какого-то ни к чему не годного желтого металла, местное население никогда не думало, что золото может быть к чему-то полезным. Там расплачивались продуктами питания.

	Одним словом, Пицарро открыл Америку! В стране Инков золото можно было грести лопатой, и вскоре это золото в слитках отправилось в Европу. Тогда вокруг пути в Европу, на просторах Атлантики разгорелась необъявленная война между пиратами разных стран. Точнее сказать – между английскими и испанскими пиратами. Английские пираты оказывались сильнее испанских, а после полного поражения Испания в разгроме Великой Армады в 1588-м году, Англия оказалась полным хозяином водного пути из Америки и с этим приток золота в сейфы ювелиров, иначе называемых золотых дел мастеров, увеличился настолько, что перед ними открылась возможность оперировать  золотом данным им на хранение в пределах условленных сроков. Золота оказалось так много, что явилось полное доверие к неисчерпаемости запаса. Те записки золотых дел мастеров, которые упомянуты, как «goldsmith’s notes”

Оправдали данное им доверие и с этим в конце концов определилось положение, давшее Паттерсону возможность выступить со своим проектом. Золото многих погубило (сир.8,3)

	Такими были пути, ведшие к возникновению финансового капитала и с тем всемирной власти денег.

	Дополнение к стр.83-тьей.

	С этим был потерян христианский стержень нравственности, подчиненной Закону Божьему, и в общество мира, лежащего во зле (1-ое Ин.5,19), как предсказывал св. пророк и царь Давид, вселилась беззаконие и труд и неправда. Шлейфом за которыми вползли в быт неотделимые от них лихва и лесть, - Пс.54,12. Когда Русь училась грамоте по Псалтири, этот принцип был всем понятен и известен, и лихоимство считалось тяжким грехом. Так было во всем христианском мире, не только на Руси. Лихва это есть то,  что нынче называется процентами на кредит и немало было сказано о позволительности или запретности размеров этих самых процентов. Но сам принцип лихвы, лихоимства, процентов на данные в заем деньги остался за пределами запрещенности.

	Мало кто знает, что во времена первых царей, Давида и Соломона, в Иудее техника взимания лихвы была почти что подавлена благочестием евреев верных закону. Непорочен, иже «сребра своего не даде в лихву» – Пс.14,5. В то же время в окружающей среде в среде народов финикийской морали лихва возносила одних, угнетала других т  господствовала в беззаконии языческих народов.

	Так и в Европе тех годов и времен. Крепкой была Средневековая дисциплина в Старой Благочестивой Англии, но пришло золото, пришли сыны века сего и с ними финикийская мораль. Водворилась лихва. Где лихва – там и лесть. В наше время понятие о лести связано с крыловской лисицей, выманившей сыр у вороны лестью6 «Голубушка! Как хороша!…» Но нет! Подлинное значение слова о лести, о льсти, лежит глубоко в сердце. Чтобы понять смысл слова «лесть» его следует вписать в его формы в других языках, - греческом, латыни, церковно-славянском, английском, испанском, немецком, тогда в нем обнаруживается его исходный смысл, смысл того зла, того коварства, того самого обольщения чувства гордости, которым змей прельстил нашу Праматерь Еву, сказав: «Будете как боги» (Быт.3,5; 2-ое Кор.11,3).

	Лихоимство есть явление превозношения, гордости, как сказал Пушкинский «Скупой рыцарь».

-Мне все подвластно, я же ничему!

 	Прелесть вползла в сердце европейца Нового времени.

	Кто-то говорил мне пишущем эти сроки, что хорошо было сердцу на Руси, когда она грамоте училась по Псалтири и вместе с «азами» впитывала отвращение от лихвы и настораживала все внимание, слыша  о лести, ее трудно было прельстить и увести на ложный путь.

                  

16. ВОПРЕКИ ОБЩЕПРИЗНАННОМУ 

                      ВСЕМИРНАЯ РЕВОЛЮЦИЯ НАЧАЛАСЬ В АНГЛИИ    		

					 

	Согласно всеобщему мнению образованного общества нынешних годов, начало всемирной революции было положено во Французской революции не только в штурме Бастилии, но в духовном состоянии общества времени, подготовившего революцию, сделавшую ее возможной и неизбежной. В этом смысле говорят все и все. Французскую  революцию считают как бы «матерью всех революций». Когда исполнилось 200 лет провозглашения независимости Соединенных Штатов Северной Америки, очередной Президент Соединенных Штатов Рейган говорил, что Американская Революция является наследницей революции французской.

	В своей великолепной философско-богословской книге «Дер Камиф ум Готт» немецкий философ и богослов, доктор Георг Зигмунд высказал:

	«Если кто хочет осмыслить основы нашего времени, тот должен вернуться вспять по курсу истории, к судьбоносному событию, определившему эпоху, в которой мы живем. Тот должен начиная оттуда провести линию лучей духовных сил, формулировавших в существенных чертах ваш современный мир. Событием этим является Французская революция. Ея волны, глубоко до дна достигая, дойдя до политической границы Франции, не превратились в пену, но со страшной силой покатились дальше и нанесли удар по духовной и интеллектуальной жизни Германии. Человеку 190го века Французская революция явилась, как эпохальное общеевропейское событие. В этом столкновении люди приобрели самосознание и с этим у них возникло требование – выяснить свое собственное положение в истории  и с этим увидеть свое историческое задание».

	Таково общепринятое мнение. Вопреки этому мнению в результате тщательного исследования следует принять, что функция материнства по отношению ко всем последовавшим революциям, относится не ко Франции, а к Англии.

	Все грандиознейшие смены ценностей, на которых держались общественное и государственные устои в Европе, произошли в Англии и породили с одной стороны условия, требовавшие перемен, и перемен притом решительных революционных, и с другой стороны повлияли на тот душевный и духовный склад, при котором перемены эти не вызвали обвинения со стороны общества, но вошли в быт незаметно, как бы независимо от воленаправленности рук, которыми эти перемены совершались. Словно, как бы все происходило само по себе, и не было человека, которой давал оценку, одобрял, или порицал, или запрещал и карал совершителей.

	Называть и перечислять эти смены нет практической возможности, да они и описаны в целом ряде разнообразнейших трактатов, и главная наша беда в том, что хотя эти смены ценностей и являются настоящей причиной революции, хотя с ними неразрывно сопряжена скорбная история антихристианской борьбы революции, как мы ее знаем по судьбе Русской Церкви после революции.

	Хотя тут вышла наружу пророческая правда Тютчевской Записки, обращенный к Русскому Царю, наша сторона, сторона Свято-Русская, желающая восстановления России во славе 3-го Рима, сами условия жизни, условия общественного и государственного быта, - одним словом, мы ничего не можем сделать, против разлагающих сил революции, торжествующей в обстановке нового мирового порядка.

	Это относится, однако, к тем пагубным переоценкам, которые последовали за одной, лежащей среди революционных аргументов, воспринятых и распространенных в порядке следования идеалам Французской революции. Если же и когда мы обратимся к революции Английской, то увидим там, в числе ея основных аргументов, неожиданную возможность раскрыть перед современной нам аудиторией ложь и логическую несостоятельность фундамента, на котором построена вся революция. Ложь о человеке!



                                17. -    К     Н О В О М У       П О Р Я Д К У 

	Наше внимание останавливается на одном из создателей основания для нового порядка, к которому стремились деятели революции. Это был красноречивый сумасброд Жан Жак Руссо (1712-1778). Титул «сумасброда» дал ему А.С. Пушкин. См. «Евгений Онегин» 1-ая глава строфа 24. Много было умов, помраченных творчеством непутевого Жан Жака.

	Человек неуравновешенный по природе, нетвердый в семейной жизни, державшийся своего личного воззрения на вопрос вероисповедания и религии Руссо считал, что человек должен исповедывать ту религию, которую исповедует большинство в том месте, где человек живет. (Поэтому, он сам находясь в Париже был католиком, находясь в Женеве, оказался кальвинистом), и при всем том обладавший живым пером и независимой мыслью во всем, чего бы он ни коснулся. Его романтические творения создали ему слав и собрали ему грандиозную по численности аудиторию.

	Исходя из «локковских» представлений о человеке, Руссо открыл совершенно новую страницу, до сих пор еще окончательно не прочтенную. К ней надлежит присмотреться с большим вниманием.

	Он поставил решение о власти в зависимость от общества. Решение всех вопросов человеческого общежития зависит от правильной организации общества! Общество делает человека! Стоит создать правильное общество, и человек станет хорошим! Занявшись таким образом вопросом организации общественной жизни, Руссо выступил со своей решающей работой, которая называется «Общественный договор». Власть принадлежит человеку и в условиях равенства находится в руках большинства, которому Руссо дал новый вид и смысл, выпустив на свет понятие и всеобщей воле, - «Волонте женераль». Это было нечто, стоящее на границе чувственного мира и мира непостижимого, как непостижим корень квадратный из двойки.

	Это слово в своих записках Руссо писал с большой буквы, чем выдавал свою веру в некую мистическую силу этой всеобщей воли. Непоследовательность и несерьезность этого труда сама себя являет, т.к. он договаривается до строк о том, что несогласных надо заставить быть свободными! (В конце 7-ой главы «Общественного договора»), Это сочинение Руссо тем не менее с тех пор является краеугольным камнем нового порядка Всемирной революции, намеченного к водворению во всем мире… взамен порядка христианской монархии Константинова Рима. И никто, сколько удалось разыскать, не обратил внимания на то, что Руссо поднял чрезвычайно серьезный и так и оставшийся нерешенным вопрос о взаимоотношении человека и общества. О том, что общество влияет на человека, делает его лучше или хуже, известно с давних пор, но общественная мысль, которую революционный прогресс «хотел заставить быть свободной», не могла видеть человека в его действительной сущности бытия плоти и духа, и не заметили тогдашние «мудрецы», что уже давно, еще во время классической Древности, поэт Менадр (342-292 до Р.Хр.) высказал мудрую мысль о том, что общество лишь влияет на нравственность, но не формирует ее. «Худое общество, - сказано у Менандра, - развращают добрые нравы». Мысль настолько верная, что ее повторил цитируя св.ап.Павел См. 1-ое Кор.15,33. Мысль эта велит человеку владеть собою и обуздывать себя в своих желаниях, не допуская желаниям развиваться в необузданные страсти. От человека, от свободной личности, требуется хранение себя в дисциплине подчинения власти, установленной от Бога. В этом лежит залог общественного благополучия. Забвение истинной природы человека и есть ржавое звено в цепи революции. 

	Не следуй за большинство на зло и не решай тяжбы, отступая по большинству от правды, - наставляет св. пророк Моисей – Исх.23,2.

	Мудрецы прогресса пропустили из внимания глубокие принципы, на которых зиждится всякая земная власть, известным образом подражающая устроению власти Всемирной. Об иерархии властей мы говорили, толкуя тему о Свято-Русской монархии. Но кому до этого было дело?

	В «рауше» восторга от успеха английской революции никто из них не обратил внимания на бесконечный ряд противоречий, и о Локке даже не упоминают учебники истории революции. Так легкомысленное сочинение Жан Жака Руссо оказалось базой, краеугольным камнем для устроения нового порядка во всем мире, взамен вытесняемого революцией порядка христианской монархии Константинова Рима. Эти «мудрецы» презрели мудрость Божественную, чем повредили себе тем, что не пожелали знать добра, но помимо своей воли они оставили кровавую память о своем безумии и надо теперь раскрыть то, в чем они заблуждались и пустили последующие поколения по ложному пути.

	Полные гордым сознанием своего могущества они заявили, что знают все, но от них осталось скрыто таинство власти в обществе, таинство «головы», которую видел еще Платон. Таинство это раскрывается верой в то, что «Держава дается от Вышнего, Который исследует и испытывает намерения и дела» (Прем.Сол.6,1,3). Власть, ея философское начало, связанное с древнегреческим архэ, осталось вне сферы внимание революционеров, свергнувших монарха Божией милостью в Англии во 2-ой половине 17-го века (1645 –1688) и потом во всем мире, Никто из революционеров не остановился мыслью на принципе власти, хотя этот принцип был истолкован в ряде поколений. Не может служить им извинением то, что к их временени в Зап.Европе принцип верховной власти для публики, для демоса, был затуманен, ибо аристос Церкви был увлечен спорами между королями и папами, с чем потускнела мысль о власти государственной. Но земное неразумение не отметает силы объективно действующей истины. В согласии же с богопросвещенной мыслью, как ее выразил св.апостол Павел,  скажем:»Власть есть сила, исходящая от Бога» – Рим 13,1 и в ея полноте разделяющаяся в приложении к человеческому быту. Исполнителем же власти, вручаемой Ему от Бога (Прем.Сол.6,1-3) для исполнения Божией воли, является царь, монарх Божией волей и милостью (Матф.6,10). Так мыслил св.Констнатин Великий, и так мыслились цари на троне Православной Империи Государства Российского.

	Какими бы, однако, ни были суждения о принципе власти, в интересующие нас годы 17-го века, в Англии, в результате революции, власть оказалась в руках людей, низвергших монарха Божией милостью в своих интересах, не имевших ничего общего с духовной жизнью человека и утвердивших себя у власти в том представлении о человеке, который был выражен в учении Джона Локка и Жан Жака Руссо. К власти пришел человек, сам находившийся во власти своих похотей и страстей.

	Христианство было «заперто» внутри храмов и отделено от гражданской жизни и тем более от государственной. Английская революция дала толчок революции всемирной, целью же революции повсюду было низвержение Ordo Imperium Romanum, живущего в духе и смысле Константинова Рима, и учреждение Novus ordo seclorum нового векового порядка, свободного от уз Закона Божия и дающего полную свободу человеку, каких бы принципов он ни держался. Свобода, равенство и братство явились целью, достижение которой оправдывало все средства. Вера всемирного масонства.

	Творцы Нового Мирового порядка Веков в свое время восприняли, как истину, принцип пустозвона Жан Жака Руссо о том, что общество делает человека. Сбились с толку, смешали воедино причину со следствием и в полноте легкомыслия, - а может быть злонамеренно по соблазну от бесов, - изуродовали понятие о человеке. Запорошив людям глаза, скрыли исходные начала импульсов сердца, определяющих движение воли в избрании стороны в извечной борьбе добра и зла и человек перестал сопротивляться соблазнам.

	Творцы Нового Порядка Веков то ли сами попались на крючок обмана, то ли использовали обман как приманку, как наживку на крючке, и стали распространять соблазн, обольщая весь мир. Пережиты века, сменились поколения и события государственного и общественного переворота, называемого революцией, привели к тому, что силы, когда-то противопоставленные одна против другой, вступили в величайшую борьбу, - как предвидел Тютчев, - от исхода которой зависит на многие века политическая и религиозная жизнь человечества. Сражение же между революцией и христианством обрушилось на Росси. Судьба Церкви в России с полной ясностью обнаруживает, что революция была и есть враг христианства, орудие врат адовых, исконно пытающихся одолеть Церковь, созданную Иисусом Христом, Сыном Божиим. Здесь и лежит смысл явления, называемого Всемирной Революцией.







                                            18. – О ВСЕМИРНОЙ РЕВОЛЮЦИИ

	Учебники истории предлагают понимать революцию в разных странах как явления самостоятельные. Якобы каждая из них имела свои национальные пути, различные внешние общественно-экономические и, подчас особые религиозные причины и «пружины», приводившие в действие механизм революции. Но какими бы ни были эти внешние причины, зависевшие от внутринациональных превратностей, цель всех революций была и осталась одна и та же: устранение христианского правопорядка в государстве и в обществе как не отвечающего в разумении человека плоти и общества по чертежу Локка и Руссо. Для этого смена формы и личного состава правительства и для этого перестройка форм общественного быта.

	Так события первой, т.е. английской революции, как бы по принципу сообщающихся сосудов, переливаются в революцию Сев.-Американскую 1763-1783 годов и французскую 1789-1799, и последовательно в революции в Южной Америке, - Аргентина, Бразилия и др. 1810-тые годы.

	О единстве революции, происходившей в разных странах, говорит не только единство их идеологии, но указывает факт, что у них у всех была казна общая. Истощение казны между 1774-1789 года  и явилось во Франции в результате того, что большие суммы денег из Франции ушли на поддержку революции в Сев.Американских колониях (об этом см. справку в National Gegrafic Magazine, nr/7, 1989, page 28). То есть, - Сев.Американская революция есть сочлен Французской, и та, в свою очередь, родственна революции в Южной Америке, не говоря об Италии с ея карбонариями или о немецких философах идеалистах. Сложными путями шла революция из Европы в Азию, но все-таки дошла. В 1911-м году Сун-Ят-Сен собирает революционные силы и низвергает династию Манчу. Образуется Китайская республика.

	В России революцию подготавливали еще с 1825 года. Декабристы, Радищев и мн.др. Затем подготовка перешла на идеологическую почву, где звучат имена Герцена, Белинского и других Западников. Первый взрыв революции в России произошел в 1905-м году, но совершилась революция в России лишь в 1917-м году, когда общими усилиями революции всемирной большевистский переворот погрузил последнюю в мире православную христианскую державу Константинова Рима, именно Ш-тий Рим Святой Руси, в бездну подчинения революционной государственной власти, цель которой лежала, - и лежит до полного исполнения, - в уничтожении Ordo Christiano византийских традиций Константина Великого и в установлении Novus ordo – Нового Мирового порядка.

	Непременным условием для достижения этой цели лежит необходимость превращения русского православного христианина в человека плоти, в незнающего  о своей духовной природе и с тем лишенного смысла жизни, раба собственных страстей и похотей, губящих душу, Богом созданную для вечной жизни, дьяволом же обреченную на вечную муку смерти. Это составило сущность деятельности так называемой Советской власти в России с тех пор, как Россия оказалась во власти тех же сил, которые вызвали революцию в Англии. Этому превращению и посвящена вся сов.школа.

	В России, как нигде, наружу вышли обстоятельства, обличающие общий генезис, смысл бытия Всемирной Революции, как о том предупреждал Тютчев в докладной записке, поданной им Государю Императору Николаю Павловичу в середине 19-го века. При этом, через принятие штабом всемирной революции марксизма в качестве генерального  философско-идеологического основания, такими и стратегии революционной власти, в том что называют русской революцией (хотя она на Руси не была делом русских рук), выяснилось подлинное соотношение цели и средств революции в ея глубинной сущности: воли антихриста, исполнение его тайного плана.

	Целью провозглашалось устроение нового порядка счастливой жизни взамен скорбям господствующего порядка, образовавшегося естественным течением жизни и человеческого быта. В счастливое будущее верили и Вера Фигнер, и курсистки, жаждавшие будущего и творившие «общее дело», и на этот крючок попалось немало простодушных сердец. Поэтому даже серьезные мужи скрепя сердце принимали суровость революционных мер. Не дрогнуло сердце у революционных идеалистов (особенно тех, кто жил вне пределов власти Советов и сам не «спал смущен», - Псалом 56-ой, ст.5-тый. Так спало половина России в дни Ежовщины! За кем среди ночи придут арестовать?…). Страшно вспоминать! И то, что доктрина Маркса подавала, как неибежно необходимое печальное средство построения социализма, на поверку оказалось камуфляжем цели, состоявшей в избиении русского народа, ибо в силу своей нравственной природы, кровно воспитанной в христианстве, русское сердце себя явило тем врагом революционного развращения, который не сдавался и который поэтому должен был быть уничтожен по слову революционного гуманиста Максима Горького. Здесь причина террора.

	Это обличалось во многих местах, где обнаружены массовые могилы советчины. То, что доктриной Маркса подавалось как средство, оказалось целью, исполнение которой могло быть достигнуто именно и только в результате революционного переворота и неизбежного террора. И в этом опыт русской революции обличает дьявольскую, сатанинскую сущность антихристианской революции. Она себя закамуфлировала в «философский плащ» диалектического материализма, псевдо-гнозиса и псевдо философии якобы исходящей от Древне-Греческого атомизма Демокрита и Гераклита. Затем, пользуясь доверчивостью простодушных европейцев, отравленных домыслами рационалистов, эмпиристов, гордостью демагогов, мнивших себя быть вождями человечества, через домыслы Локков, Жан-Жаков Руссо, революция оседлала немецких свободолюбивых гегельянцев и пришла к бороде Карла Маркса, через которую он теперь со дна адова смеется над развалинами России и над толпами, одураченными идеей коммунизма.

	Человеку было бы не под силу измыслить то массовое душегубство,  государственно организованного голода, то бессмысленное разрушение вековых ценностей, воспитывающих к идеалам истины, любви и красоты, которое произведено революцией в России по учению Карла Маркса в развитие процесса построения нового мирового порядка, как этот процесс начался в Английской революции в 1649-м году.

	В революции снята маска с дьявола! Змей, самый мудрый* изо всех зверей (быт.3,1), введший в грех первородных прародителей наших, (Быт.3,4), пакостивший Давиду (Пар.21,1), осмелившийся искушать Иисуса Христа в пустыне (Матф.4,1). Вошедший в Иуду Искариотского (Лк.22,3), чтобы внести его в предательство Господа Иисуса, притаившийся потом под видом патриотической борьбы фарисеев и пытавшийся подавить проповедь о Славе Божией и о Воскресении Христовом, - этот самый сатана, в революции себя явил, как человекоубийца и лжец (Ин.8,44) как лукавый враг Христианства и Самого Господа Иисуса Христа. Во всем явлении Всемирной революции дьявол показал миру свое бытие, свою природу и сущность гордого восстания против Бога и вражды к человеку. Тот кто этого не понимае, - не более, как слепец, присутствующий при зрелище, которое мир ему предлагает. Вспомните патера Ксаверия де Равиньян!



* По так называемой Русской Библии: самый хитрый.

	





	«Величайшая победа, одержанная сатаной над человеком, совершилась тогда, когда люди поверили, что его (сатаны) нет».

	Для ума и сердца не потерявших совесть, революция послужила к обличению дьявола и к возвращению человеку несомненной веры в то, что дьявол есть. Никакому человеку не было под силу измыслить все извивы человекоубийства и беспардонной лжи, как это обрушилось на Россию и на русский народ во всех деяниях Богом проклятой революции.

	Горе будет всему миру, если нынешним властителям, - держащим Россию в тумане почтения и в ложном представлении о бедствиях, причиненных нам всем в катастрофе, начавшейся в революционном перевороте 1917-го года, – удастся изгладить из народной памяти ложь и преступления, причиненные революцией. Кара несмываемого позора да останется на памяти злодея Ленина  на всех его почитателях.

	Россия должна помнить ложь и человекоубийство, причиненное руками злодеев, прикрывшихся псевдо-научными теориями о развитии общества, под камуфляжем этой злонамеренной выдумки, злодеи изобрели научную неотвратимость социалистического развития. Для этого они обманули людей, безразличных к пролитию крови, и устроили социалистическое наступление по всему фронту, и под прикрытием этой выдумки погубили 15.000.000 русского народа. Оскорбили русского труженика кличкой «кулака» и разрушили веками создавшийся быт благополучия и довольства, попрали святыню русской Церкви, уничтожив почти все храмы и погубив жизнь от 500.000 до 600.000 тысяч священников, монахов и мирских христиан, справедливо обвинив их в контрреволюции, и горе, если будут забыты Катынь, Лиенц, Винница, Куропаты под Минском, Дубки под Воронежем… Тесно стало от могил на Русской земле с того дня, как власть была захвачена силами Всемирной революции: Лубянка, Бутырка, Колыма, Беломорканал …

	Ложь, человекоубийство, мерзость безнравственности, интеллектуальное убожество и  всюду кровавые следы террора, - кот плоды революционного просвещения. Горе будет России в будущем, если революция не будет предана жесточайшему осуждению на все века.

 





                                                                                                Часть 3-тья







                          ПОСЛЕ ПЕРЕВОРОТА 









                                                                             Горе живущим на земле и на море!

                                                                             Потому что к вам сошел диавол в 

                                                                             сильной ярости, зная, что не много

                                                                             Ему остается времени.

                                                                                            Откр.12-12.





                                                                             От красоты твоей возгордилось сердце                           

                                                                             Твое от тщеславия твоего ты погубил

                                                                             Мудрость твою; за то Я повергну тебя

                                                                             На землю, … (Иез.28,17).





                         ФАРИСЕЙСТВО ПАГУБА ЕВРЕЙСКОГО НАРОДА

	В начале 1930-тых годов в Москве среди верующих подпольно ходила рукописная страничка 3 или 4  листков из школьной тетради. Ее доверительно передавали ближайшим друзьям и прятали и уничтожали при малейшем намеке на опасность обыска. В этой записке были речи  кого-то из старцев Х1Х-го века, то ли Св.Троицкой лавры, то ли из Валаама, либо из Соловецкого монастыря. Речи содержали пророческие предсказания о том, что в наше время стало реальностью настоящего. Говорилось о катастрофе, низвергшейся на Россию в наши дни. Речь шла о скорби, имевшей низвергнуться на Росси. В ХХ-м веке. Говорилось о судьбе Св.Церкви о разорении быта. Как говорилось, не вспомню, но осталась в памяти фраза о том, что «имущество добрых людей буду разграблены».  В другой фразе была мысль, запомнившаяся дословно. Сказано было: 

	«Евреи и славяне – два народа судеб Божиих».

	С этим в сердце поселилось неизбывное ощущение некоей таинственной связи между евреями в России и, последовательно – с революцией, погубившей Россию, страну христианских традиций и свято-русского благочестия. Немало есть людей, пытающихся в судьбах России видеть пути Божественного Промысла, Божественных судеб. Связь катастрофических событий  России с деятельностью евреев в Русской революции побуждает насторожиться. Не оставляет в покое русское сердце так же и мысль о смятенных судьбах евреев Израиле, где все стоит под знаком устройства мира, но нет ничего, что дало бы сердцу успокоения и не напомнило бы библейского стиха: «Врачуют раны народа моего легкомысленного говоря: «Мир! Мир!» а мира нет» – (иер.6,14). Не может быть, чтобы судьба еврейского народа не была связана с таинством Божественных судеб, история которых пронизывает всю историю человечеств! Так вплетены эти судьбы евреев в события Русской истории и связаны с  нашей Российской катастрофой.

	Не с евреями ли связался первый в русской истории соблазн в православной вере, в недоброй памяти ереси жидовствующих во время князя Ивана Великого (1462-1505)?  Почему смятение в сердцах мыслящей России началось именно после появления евреев на Русской земле после раздела Польши в 1772-м году? Не суеверие, а пытливость к духовным явлениям жизни заставляет насторожиться, особенно из-за значительности роли, которую евреи сыграли в деле победы революции в России и того положения, которое они приобрели в результате революции и имеют в настоящее время. По данным известной Нью-йоркской газеты «Новое Русское слово» 10% населения Москвы евреи, причем большая часть из них принадлежит к руководящему слою московской интеллигенции, к элите московского населения. Русский ли город теперь наша Москва? Не имея намерения как бы то ни было решать затронутым вопрос, ход изложения требует внимания, и после тщательного исследования по доброй совести следует сказать себе, что как вопрос или спор о граде Божием и граде Земном решится только в последние дни или часы мира, так и здесь будем помнить то, что предсказано в Священном Писании, и это есть поучение всякому, кто бы ни прикоснулся к теме о народе судеб Божиих, в измене Богу, оказавшемуся на стороне сатаны, как то себя явили события, разразившиеся в России.

	О последних же днях и часах сказано ясно, что прийдет посланный Богом святой пророк Илия Фесвитянин, когда-то унесенный в огненной колеснице, и внесет мир, ибо сказано:

	«И се Азъ послю вам Илию Фесвитянина прежде пришествия дня Господня великого и страшного и просвещенного, и он устроит сердце отца к сыну и сердце человека ко искрениему его, да не пришед поражу землю в конец». Так сказал пророк Малахия  это записано в Библии, - значит исполнится в свое время, хотя сейчас мы не можем знать, как. См.кн.св.пророка Малахии гл. 4-тая ст.5-тый. Текст 70-ти.

	Будем же внимательны.

	Уже давно случилось, что «На Моисеевом седалищи, - то есть на высочайшем учительном месте, - сели книжники и фарисеи» (Матф.23,2).

	Эта секта в ея закваске нанесла большой вред еврейскому народу. Недаром Господь Иисус Христос назвал их родом лукавым и прелюбодейным и предупреждал Своих учеников беречься от закваски фарисейской. См. Матф.гл.16, ст.4-тый и 11-12.

	Дело не только в том, что они сребролюбивы (лк.16,4; 2-ое Тим.6,10) но в том, что им  свойственно превозношение по отношению к «необрезанным» и это превозношение вызывает нерасположение, иной раз переходящее в откровенную вражду. Не приняв Христа, распятого и Воскресшего, Иудаизм остался во власти Сатаны, ибо третьего места нет. Кто не со Христом, тот с Дьяволом.

	Богата литература о праистории христианства. Время Ветхого Завета.

	Описаны явления, события жизни праведного Авраама и вручения ему Завета «доколе не приидет Примиритель, ожидаемый народами, - чаяние языков», - (Быт.49,10) .. века верности Израиля и падений в  пренебрежении его к милости Божией в послании верных слуг Божиих в народе в лице благочестивых царей и пророков. Описано многое в книгах Нового Завета, - явления Нового Завета спасительного боговоплощения, когда Сын Божий Своей Смертию попрал и тем «стер главу змия».  Описано торжество Воскресения Христа, Которым явился Иисус Назарянин, … о чем проповедовали Его ученики (Деян.4,10 – 12). Описаны страшные судьбы Церкви, созданной Иисусом Христом (Матф.16,18(, и в Его вознесении и последующих событиях видим силу Божию и немощь человеческую (2-ое Кор.12,9). Видим эпоху гонений, вызванных последователям Каиафы и фарисеев. Следуя по годам событий видим устроение Св.Церкви и затем смятение Римского раскола в 1054=м году и затем вольнодумство Реформаторов, поднявших знамя революции своим вольномыслием. Наконец приходим к нашей эпохе, в которой, как сказал Н.В.Гоголь, - дьявол без маски выступил в своей вражде против Христа.

	В древние времен, когда жизнь Израиля целиком была посвящена служению Богу и Божьему Закону, наставниками народа были пророки посланные Богом избранники, сохранившие благодатную способность к непосредственному богообщению. Бог говорил устами древних пророков. Поэтому и не было человеческого учительства. Во время после Вавилонского плена, после возвращения Израиля из Вавилонского плена, дух пророчества заметно ослабевает. Ни у Ездры, ни у Неемии не чувствуется пророческой силы, и это незаметное ослабление силы духа выражается тем, что вообще пророков в Израиле больше не видно. Некоторые исследователи истории Израиля, говоря об этом времени, замечают , что Бог перестал «говорить» со Своим народом. Насколько остро и болезненно сознание древних евреев воспринимало это «молчание» Божества, видно из книги Маккавеев.

	После освобождения Иерусалима встал вопрос, что делать с оскверненным жертвенником. Решение нашлось в том, что Жертвенник разрушили, а камни его сложили «в приличном месте, пока придет пророк и даст ответ о них», -  (1-ая кн.Маккавеев, 4-тая глава, ст.46-той).

	Но пророка не было. Само слово «пророк» появляется в Св.Писании уже только в книгах Нового Завета. В превратностях Македонского и потом Римского владычества постепенно вырабатывается особый тип религиозной учености и благочестия. Появляется фарисейство.

	Историческая правда требует сказать, что революционное разрушение России, позорящее русский народ, на самом деле совершено не русскими руками. Не русскими ведь были злодеи, убившие Русского Царя и его Семью. Свердлов и Юровский – евреи. Очень правы те описатели событий нынешнего века, которые говорят, что в 1917-м году на Русской земле произошла не русская революция, а революция еврейская. Если до революции евреи имели основание жаловаться на бесправие, или на ограничение в правах, после февраля 1917-года, и тем более после октября,  евреи стали, как говорится «самыми равноправными» гражданами Советской республики. Именные списки Советского правительства показывают, что из 120 человек правительства, организованного Лениным, 82 человека были евреи. В Москве возник жилищный кризис, т.к. евреи из черты оседлости, Гомель, Бердичев и др. Переехали в Москву, и стало тесно от евреев. 27-го июля 1918 г. Ленин объявил антисемитизм государственным преступлением. За слово «жид» стали сажать в тюрьму.

	Упоминание этого революционного обстоятельства может покоробить некоторых читателей если таковые будут. Одно только упоминание слова «еврей» иные назовут «таким же грязноватым антисемитизмом, как если сказать, что евреи управляют банками» ( …as sloppy an anti-Semitism as sauing that Jews control bankc.) Newsday, Apr.8, 1996).

	Мало ли что могут сказать! «На чужой роток не накинешь платок», - говорит пословица. А наша речь не о евреях, а о революции  и последовательно о фарисеях и об их учении, осужденном Спасителем Иисусом Христом Его словом в евангельском тексте – Матф.16,12, Как Запад не уберегшись в давнее время попал в колею эмпиризма, уведшую его в материализм, так по следам Европы и Россия себя не сохранила от учения фарисейского, которое именно было причиной тяжкой судьбы еврейского народа особенно в века Средневековья. Народ Израиля, которому было вверено слово Божие (рим.3,21), которому Господь Бог дал честь называться «сыном и первенцем Еврейского Бога» (Исх.4,22), подчинившись учению фарисеев, опустился до того, что из уст Христовых услышал страшное решение: «Се оставляется дом ваш пуст» (мф.23,38).

	Тут вина на фарисеях! Вина на их учении, которым Каиафа славу Божию обратил ко славе своей, не вняв славе Иисуса Назарянина, даже тогда, когда галилейский Пророк воскресил из мертвых четверородного Лазаря! Если не верится, перечитайте: Ин.гл.11-ая, ст.43 и 44.  Себе, своему племени, захотел Каиафа присвоить то, что было во славе Божией, а Господь сказал: «Славы Моей не дам иному» - Ис.48,11. Тяжек грех фарисейского неверия!. Так что предоставим расистам, к какому бы племени они ни принадлежали, заниматься вопросом семитизма или антисемитизма. Перед нами вопрос, относящийся к жизни духа. Здесь призваны все, и вопрос нашего внимания обращен не к предмету национальному или расовому, а к событиям всемирной катастрофы, - крушения христианского мира, последней крепостью которого была моя Родина, Святая Русь, оплот 3-го Рима, хранившая культуру христианства для всего мира, - ордо Константина Великого.

 	Горько признаваться в том, что Россия уже на пороге ХХ-го века была отравлены тем же духом фарисейской закваски – неверия в жизнь духа. Россией овладело царство материи, заботы о благополучии и о развитии, овладел дух общественности, социализма, и в этом потерялась личность человеческая, и с этим потерялась и вера в вечную жизнь, к которой призывает Иисус Христос.

	Даже и сейчас, есть немало русских умов, русских сердец, посильно борющихся против революции, погубившей Россию, но и в этой среде представления о восстановлении России, о возрождении России, живут в измерениях земного благополучия. Хотим царя! Будет царь, будет и хлеб с маслом! Нет! Господа мои соотечественники. Не о хлебе насущном идет речь. Речь идет о хлебе НАДсущном, как читаем в молитве Господней.

	Эпиусос, - говорят нам толкователи св.Евангелия, - значит высший всех сущностей. Вот он «хлеб наш насущный», о котором молимся, «Даждь нам днесь». (См. в Добролюбии, том 2-ой стр.98-ая п.20-тый). Это «артон эпиосион», - как говорит греческий, это «panem nostrum supersubstantialem», как говорит латынь. Вот что было выкрадено из души русского человека, и это вытравливалось для подготовки революции, и ЭТО преследовалось и преследуется на Русской земле. Но это и было той фарисейской культурой, которая превратила еврейское благочестие в «вечного жида Агасфера», в человека плоти, человека земной культуры осязаемого мира, господина тех дней, когда Ной строил  свой ковчег в ожидании предсказанного ему бедствия ( … «они плоть» Быт.6,3).

	«Вражду положу между семенем жены и семенем сатаны» – сказаны слова Первоевангельского обетования. В этой вражде человек имеет возможность  выйти победителем. Мужайтесь, - говорит Господь. Воскресением Своим Христос победил смерть.

	Наша брань не против крови и плоти, но против мироправителей тьмы века сего, против духов злобы поднебесных. Так пишет св.ап.Павел в послании к Ефесянам, гл.6-ая ст.12.

	Здесь лежит особая страница истории. Израиль оказался между чаянием царства земного через освобождение от власти Рима и чаянием освобождения от греха, проклятия и смерти в царстве небесном. Здесь лежал тот меч, который пришел принести Христос Спаситель, - Матф.10,34. Национальная борьба породила секту фарисеев.

	Фарисейство, возникло, как сказано, следом за окончанием пророческого периода в культуре Израиля, и в нем скрылся соблазн, роковым образом отразившийся на судьбах еврейского народа. Благословенный в избрании к служению обетования, данного Аврааму (лк.1,73) еврейский народ, восприняв фарисейскую закваску (Мф,16,6), подпал проклятью. Эта закваска объединила «первосвященников и книжников и старейшин народа, собравшихся во двор Каиафы и положивших решение – взять Иисуса хитростью и убить Его». (Мтф.26,3) Этою же закваской был движим и Ииуда, когда сговаривался об оплате, приняв прежде того дьявола в сердце свое (Матф.26,15). Эта же закваска лежит в философии, движущей революцию, и она же, эта закваска фарисейская, билась в сердце убийц, жертв революционного решения о судьбе Русского Царя и Его Семьи. Об этой закваске говорит иудейское богословие, трактующее духовную сущность фарисейства. Ложно поняв избранность Израиля, фарисеи забыли, что «в Израиле и семени его благословятся все племена земные  (Быт.28,14).

	На весьма различных страницах всемирной литературы много было высказано соображений о внутренних причинах, руководивших сердцем служителей Иерусалимского Храма, севших на кафедре Моисеевой (Мф.23,2) и совершивших решение об убийстве Назорея, говорившего, что Он Сын Божий и утвердившего Истину Своего слова  воскрешением Лазаря. Немало сказано и о том,  как возвышенные идеалы философии 17-го века повели к массовому убийству и к разрушениям, обрушившимся во всех  явлениях революции, на каждую страну, где совершался революционной переворот.

	Обращаясь  к учителям св. Церкви, слышим краткий и простой ответ:

	-« Кто не со Христом, тот с дьяволом, и третьего места нет», -  так поучал блаженный Августин. А в книгах свято-отеческих поучений из области молитвенной христианской жизни узнаем пути, открывающиеся в  сердце человека, забывающего о Боге. И это прямо относится к закваске фарисейской. Мудрость св.пр.Исаака Сирианина вводит внутрь сердца и объясняет пути, поведшие фарисеев к падению в соблазн. Думается, что мудрость великого пустынника подскажет и то, как через суждения о подвиге христианской жизни отыскивается ключ к пониманию судеб народов в их отношении к Божьему Закону.

Посвятить себя Богу, - читаем у св.Исаака Сирина, - и жить добродетельно есть одно из великих дарований Христовых, но многие из удостоенных служения и священничества и священнодействия Богу, вместо того, чтобы благодарить за сие Бога, уклонились в гордыню и высокомерие, и думают о себе не как принявшие благодать, чтобы священнодействовать Богу, но как оказывающие милость Богу, Тогда, хотя и соделал их Бог присными Своими для познания тайн Его. Поелику не познали (истинного источника) силы благодати Божией, забыли о силе этой высокой славы и чести, достоинство это было отъято, свергнул Господь их с той высоты, отстранил их от делания святых и с тем исполнилось на них слово, сказанное Апостолом, что – как  осуетились они в умствованиях своих и омрачились несмысленные их сердца и «не искусиша иметь Бога в разуме», то и предаде их несмысленному сердцу и они восприняли бесчестие за свое заблуждение».

(См.св.Исаака Сирина «Подвижнические наставления» стр.108-1-09. Здесь передан текст в сокращении).

С такой переменой во внутреннем человеке и образовалась фарисейская закваска гордыни, сознания своего превосходства, презрение к «гоим» и с этим пришло плотское, материалистическое понимание Божьего Закона и назначения этого Божьего блага. Закон Божий оказался понят, как наставление евреям для благополучия и развития. Мессианское назначение Израиля оказалось забыто.

О том, насколько такое понятие противоречит христианскому православному пониманию отношения человека к Закону Божьему, да послужит краткое напоминание о православном подвижничестве, в самом своем подвиге обращенном к Богу.

Св.Иоанн Лествичник, среди других записей говорит о поваре, в одном пустунножительном монастыре поразившем его своей святостью. (См.слово 40-е, п.16-тый). Игумен Синайского монастыря св.Иоанн Лествичник, упросил этого повара сказать, каким подвигом он удостоился благодати. «Я никогда не помышлял, что служу людям, но Богу» – сказал благочестивый подвижник. Так ведь и в самой благотворительности, которую так прославлены Западные благочестивцы, (Матф.25,35 - 41) свое служение должны совершать, служа Иисусу Христу, как Он раскрывает это в Своем пояснении. Когда помыслим об этом, то резко бросается в глаза фарисейская гордость и оземляненность, не дающая фарисею возвыситься в жизнь духа. Когда ум видит это, тогда особенно ярко является значение Христова слова, указывающего беречься закваски фарисейской. Иудеям было вверено слово Божие (Рим 3,20 ради славы Божией, а фарисейская закваска решила, что Закон им дан для благополучия и развития Израиля. Невозможно не придти соблазнам. Соблазн и породил  фарисейскую закваску. Нам же надо знать, как сами евреи понимают фарисейство, фарисейскую закваску.

В туго заплетенном узле противоречий, соблазнов (Горе миру от соблазнов и горе тому человеку, через которого соблазн приходит, - Матф.18,8), разнообразных намерений, где смешались добрые со злыми, создалась картина столь сложная, что если кто пытается расплести этот узел, упуская из виду главную нить, то он легко впадает в многословие, в заключении которому стоит пустословие софистики и бессмысленного озлобления. Когда же мы твердо держим внимание в направлении к обнаружению действительной сущности вражды революции к Свято-Русскому христианству Константинова Рима, когда не упускаем из виду явление вражды, положенной Богом между дьяволом и человечеством (Быт.3,15) и явленной в наши дни  в виде деяний революции, направленных на уничтожение России, этого последнего провозвестника Св.Православия для всего мира, и помним дух Каиафы и его последователей, тогда видим, что на стороне революции выступило фарисейство, с первых же дней бытия христианства искавшее путей к полному его уничтожению (Деян.4,26; Пс.2,1-2).

В корне дела здесь лежала закваска фарисейская, закваска фарисейского учения, именно того, против чего наставлял предостерегая Иисус Христос. См.Матф.16,6 и 11 Марк 8,15; Лк.12,1. Эта именно закваска фарисейская побудила возглавителей этой секты противится Иисусу Христу и, в конце потребовать, чтобы Он был распят.

Эта же закваска лежит в зачатии революционной идеи и она же вплелась в то, что называется доктриной революции от дней Джона Локка, Руссо и Аруета-Вольтера, ибо все это основано на гордыне превозношения и на властолюбии, на культе плоти, материи и земной жизни в отрицании жизни духа и жизни вечной для человека.

Фарисеи и тем  самым фарисейская секта высмеивала Иисуса Христа, потому что в крови у них лежало сребролюбие. Они были сребролюбивы (см.Лк.16,14). Иначе говоря, в духе закваски своего учения они мыслили объективно, ко всему применяя мерку реальности. В прозе жизни сводящуюся к рублю или к доллару. С этим, имея ревность о славе Израиля, как ревность Божию не по разуму, они вознамерились поставить свою правду, не повинуясь правде Божией (Рим.Х, 1-4). Недопоняли, не «добрали» в уме, что кончина Закона это Христос. И так остались догадливыми сынами века сего (Лк.16,8). 

Потеряли способность разуметь мудрость царя Давида, так что не смогли ответить когда Господь спросил их – «что вы думаете о Христе?», как  о том повествует евангельское слово – Матф.22-гл. ст.41-46. Ждали, что Христос прийдет, «как бы Сын Человеческий и ему будет дана власть, и слава и царство, чтобы все  народы служили Ему» (Дан.7,14). Когда же пришел Христос, Примиритель, Чаяние народов (Быт.49,10) и явился не имея ни вида ни величия, но презрен и умален пред людьми, был изъявлен за грехи человечества, неся наказание земного мира» (Ис.53,1-12), тогда первосвященник Каиафа не признал в Нем ни Сына Божия на Царя Израилева, но потребовал для Него смертной казни на кресте.

Ошибается тот, кто ограничивает свои представления о фарисействе притчей о Мытаре и Фарисее, «вошедших в храм для молитвы» (Лк.18,10), и едва ли кто может составить себе полное представление об именно той «закваске фарисейской», пользуясь только отрывочными справками из христианских книг.

Обидно и прискорбно знать, что находятся умы и сердца, пытающиеся в противоречие, созданное фарисейством, вмешаться на уровне расовых различий в человечеству. Не легко даже высказать, что линия вражды, наблюдаемая между иудаизмом и всеми прочими, особенно же вражды иудаизма по отношению к христианскому православному народу, проходит там, где находится Пещере Гроба Господня а Иерусалиме. Где Христос Воскрес, чему ослепленный гордыней Каиафа не поверил, но по злобе вместе с другими дал воинам, свидетелям Воскресения Христова «довольно денег» чтобы те лгали, будто ученики Христовы украли Тело Распятого, «Когда воины спали», - Матф.28, 11-14. Неверие иудеев в Воскресение Христово, а не расовые различия, положило разделение, роковым образом отразившееся в народе, утвердив авторитет фарисейства в среде Евреев.

Гордость лежит непреодолимым порогом, соблазном, «скандалом» (греч.), влекущем ко грехопадению того, кому лучше было не родиться, чем соблазнить единого из малых сих (Лк.17,1). Разделение же прекратится лишь тогда, когда святой пророк Илия Фесвитянин явится на земле со своей огненной колесницей и «в тот день великий страшный  обратит сердца детей к отцам их» - как сказано у св.пророка Малахии, - см. в 4-той главе ст.5 в Библии 72-х толковников.

В наше время, однако, фарисейская гордость поставила евреев в ряды откровенного антихристианства, Ярким и несомненным свидетельством чему является известный Губельман-Ярославский, деятельный председатель созданного революцией Всесоюзного Союза Воинствующих безбожников. Здесь, как выразился в свое время Н.В.Гоголь, антихрист выступил без маски. Так  фарисейство подтвердило слово блаж.Августина: Кто не со Христом, тот с дьяволом. Не страшным ли симптомом болезни нашего времени служит то, что сыны народа, рукой которого написана Библия, теперь стоят авангардом сил, попирающих истину, проповеданную в этой Книге!

Но довольно нам толковать о фарисействе со стороны. Всмотримся беспристрастно в то, как сами фарисеи понимают себя в своем ученом достоинстве на высоте Моисеева седалища.

Достаточно авторитетный ответ на этот вопрос находим в предисловии к книге: ФАРИСЕИ, социологическая основа их веры.

Авторы: Директор еврейской богословской семинарии Льюис Финкельштейн и Соломон Шехтер, профессор богословия еврейской богословской семинарии в Америке*. Год издания 5607 – 1946-той. В предисловии к этой книге читаем:

«Как древнейшие, так и современные учители движения хасидов, виленский раввин Элия Гаон (1720-1797) и создатель реформированного иудаизма Моисей Мендельсон 91729-1786), равные величайшим мудрецам учения фарисеев, т.е. талмуда, были полны чувства гуманности и разумения, что «Закон дан человеку для его благополучия и развития»**.

Так выражена центральная мысль того, что есть закваска фарисейская, фарисейское учение, против которого восстал Господь Иисус Христос.

По христианской вере, закон как благословение всем народам был дан человеку через Ноя (Быт.6,18), Авраама (Быт12,3) и Моисея (Исх.20-ая глава ст.20-тый и далее) – для того, чтобы человек познавал Бога, прославлял Его, возвышался к Нему, приближался к Нему и стремился ко встрече с Богом в вечной жизни.

По фарисейской же вере как сказано «закон дан человеку для его благополучия и развития».	

В свете фарисейского учения становится понятно, почему Каиафа осудил  Иисуса Христа к смерти на кресте. Господь Иисус Христос сказал, что Его царство не от мира сего (Ин.18,36). Каиафа же хотел благополучия и развития. Здесь противоречие града земного и града небесного, и как сказано у блаженного Августина: «Окончательное разделение произойдет только в день Страшного Суда».

Как бы то ни было перед нами сложность названного узла привела к  ясному и решительному противоречию противоборства Всемирной революции и христианства в его форме Императорской России, наследницы 1-го Рима Константина Великого, - Третьего Рима последних времен, потому что Четвертому не бывать.





*“THE PHARISEES, The sociological background of theur faith”, By Louis Finkelstein, provost, and Solomon Schetchter, professor of theology at the Jewish theological seminary of America, - 5706 – 1946

** “… the Law was given to man for his happiness his development”.

	От Средневековья и до Наших дней прошли века. Начало новому Времени, положенное в событиях Английской революции, проникло во все уголки мира. Как в Англии, в эмпиризме , восторжествовала фарисейская культура  господства земных интересов плотской жизни над жизнью духовной, так эта культура стала свойственна всем странам современной цивилизации. События, совершившиеся в годы, отделяющие нас от дней Английской революции, описаны во множестве книг и, ссылаясь на всю литературу прошедших лет и столетий, мы имеем право сказать, что к нынешнему времени, т.е. к десятилетиям последних поколений, в очень многих умах и сердцах поселилось и укрепилось фарисейское понятие, что как весь Божий Закон, так и закон христианский дан человеку от Бога для человеческого благополучия и развития. Этому  всевозможными путями служил симбиоз установившийся в Европе между христианским населением и евреями. Достаточно вспомнить о мастерах золотых дел в Англии и о Венецианском Риальто, или о влиянии философии Баруха Спинозы (1632-1677) или Мигеля Сервета (1511-1553), одновременно с Гарвеем открывшего тайну кровообращения, чтобы видеть, что названное фарисейское плотское ощущение Божьего Закона в плотском понимании его назначения стало естественным так же и среди христианского мира. Тут осталось не замечено, что именно против этого фарисейского учения говорил Господь Иисус Христос, - Матф.16,12.

	Проникновение культуры господства земного, плотского начала в культуру христианской жизни коснулось и России, и эта культура, закамуфлированная в невежество, незаметными «шажками» вносила соблазны, которые не замечались. Пришло время и эти соблазны стали требовать, чтобы им было дано место в жизни. Недостаток внимания со стороны  христианской допускал, что слова христианского учения (Напр.Матф.25,34-46) стали внушаться в небрежении к главному значению евангельских слов. Тема о боговоплощении, о спасительном значении вочеловечения Сына Божия оказывалась в тени. Нее ея месте явилась проповедь о любви и всепрощении между людьми и так христианство снижалось к социализму, к общественности, а о том, Кто же был Иисус галилейский пророк и чудотворец просто забыли. Христианство свели к филантропии, к благодетельству по принципу английской Армии Спасения. Последовательно эти соблазны разрослись и заняли места сколько хотели, утеснив Свято-Русский дух того, что он был вообще изгнан. Потребовалась организация Думы и с думской кафедры говорить о святости служения России, как стране христианской, было нельзя.

Все это было результатом длительного процесса проникновения того же плотского духа, исходящего из фарисейской культуры господства плоти над духовным началом в человеческой жизни. Весь Х1Х-тый век у нас был насыщен влияниями, чуждыми Свято-Русского духа. Откуда бы ни явились Западники, они у нас были. Белинский, атеист, Герцен – враг России, Огарев не знавший ни откуда он пришел, ни куда он идет и к тому же, - кто в России был свободен от европейских учителей лжеименного знания (1-ое Тим.6,20) от философии Французского Просвещения и от классики немецких философов идеалистов, поклонявшихся свободе. В начале же уже нашего, двадцатого века, сколько глупости явилось в интеллектуальной жизни России! Глупость спиритизма, суеверие индусского перевоплощения, ... разве перечтешь? Все это как-то уживалось с искренним почтением к подвигу праведника о.Иоанна Кронштадтского, с «Оптинскими» настроениями «Добротолюбия» и письмами Вышенского Затворника. Среди волн толстовского отступления бывало, что Русь вдохновлялась днями коронации в 1894-м году, или Саровскими торжествами в 1904=м. Но волна вдохновения остывала и растворялась в буднях. Принципиальная позиция «Славянофилов» оставалась в кабинетах мыслителей, и эти мужи совета не удостаивались, чтобы их слушали, как должно. Их «клеймили» званием противников прогресса, наиболее ярким из которых был К.П.Победоносцев, прослывший как революционер, ретроград и бюрократ… хотя не кто иной, как он покрыл Россию сетью церковно-приходских школ и тем дал грамотность русской деревне. И среди благополучия русской жизни работали враги христианства. Начали с аристократии и французского воспитания, а добрались до деревни, через сектантскую проповедь.

Большую роль в деле разложения русской православной государственности общественности в Российской Империи играли евреи. Внедрившись в русскую жизнь в 1772-м году в связи с разделом Польши и поселившись в Западном Крае, вжиться в русскую жизнь в духе Святой Руси они так и не пожелали. Воспитанные в духе фарисейской гордыни, они оставались чужды русского духа и эта отчужденность повела их к прямой враждебности, к России. Об этой вражде беспристрастно пишет американский исследователь событий русской революции 1905 года.

«Наиболее эффективной революционной силой, пишется в  американском журнале, - явился еврейский Бунд, штаб которого находится в Белостоке. От этого народа правительство пострадало больше, чем ото всех своих подданных вместе взятых. Во всей империи едва ли можно найти хотя бы одного человека из этого народа, который был бы лояльным во всей Империи». (The National Geographic Magazine THE REVOLUTION IN RUSSUA By W.E.Curtis, may 1907).



                              20. – Доклад В.Э.Кэртиса

                 «Нэйшенэл Геогр.Мгзн», Май 1907 г., стр.310



                 КАРНАВАЛ ПРЕСТУПЛЕНИЙ И УБИЙСТВ

На протяжении нескольких недель после роспуска Думы в августе, Россия оказалась свидетелем карнавала преступлений и убийств и насилия в таких размерах, как не случалось никогда за всю кровавую истории империи. За неделю, проведенную мною в Варшаве было убито двадцать два полицейских (22), стоявших на посту, и ни одно из преступлений не было раскрыто. Имели место бунты в армии и во флоте, Вспомните, что произошло в Кронштадте и в Гельсинфорсе и ужасающее избиение, последовавшее за этим ...

На нескольких последующих страницах говорится о том, что реформы, введенные Столыпиным и ослабившие ограничения в правах евреев, создали успокоения, в частности право евреям переезжать за черту оседлости, хотя и без права владеть землею там.



Стр.313-ая.

… евреям теперь разрешается любой вид деятельности, хотя и не дано права покупать землю за пределами черты оседлости. Еврейские дети теперь имеют право поступления во все учебные заведения и университеты в России вне каких бы то  ни было условий. Люди этого народа теперь пользуются почти всеми правами, и свободами, как люди других наций и религий, кроме того, что все еще нет изменений относительно паспортных предписаний, обещаемых из года в год. Евреи, приезжающие из-за границы, обязаны дать объяснение о цели из приезда, и без этого они не смеют пересечь границу. Г-н Столыпин, несомненно удалит и это унизительное условие со временем.

ЕВРЕЙСКАЯ МЕСТЬ

Вероятно, эти реформы послужили причиной нынешнему успокоению, потому что почти все революционные лидеры принадлежат к еврейской расе, и самой активной революционной организацией является еврейский БУНД. Его штаб находится в Белостоке, где в прошлом июне произошел погром. От этого народы (расы) правительство пострадало больше, чем ото всех подданных вместе взятых, во всей империи. Где бы ни произошло то или иной отчаянное дело, исполнителями его оказываются евреи, и два ли во всем этом народе есть хотя бы один человек, лояльно относящийся к империи. Всеобщая забастовка, парализовавшая всю империю и вынудившая Царя дать конституцию и парламент (т.е. Думу!), была организована и проведена евреем по имени Хрусталев, председателем совета рабочих. Это молодой человек. Ему тридцать лет. Его пожизненно отправили в тюрьму, но за решеткой он оставался не более тех недель, т.к. он организовал и провел успешно забастовку тюремного персонала служащих.

Максим, организатор и лидер революционной забастовки в провинциях Балтики, это удивительно одаренный еврей. Прошлой осенью он приезжал сюда (т.е. в Нью-Йорк), выступал с лекциями и делал сборы на продолжение революционной кампании. По неизвестной причине он исчез и похоже, что никто не знает, что с ним случилось.

Гершунин, - самый находчивый лидер террористов. Он был приговорен пожизненно на каторгу в серебряных шахтах на Монгольской границе. Недавно он бежал в бочке и думается, что он находится в Сан-Франциско. Это польский еврей, ему только двадцать сем лет. Я мог бы назвать еще сотню революционных вождей, и каждый окажется евреем. Когда бы вы ни прочитали о взрыве бомбы или об убийстве, вы заметите среди газетных строк, что это дело еврейских рук. Самый сенсационный и драматический случай произошел 27-го октября, когда в самом центре Санкт-Петербурга при входе в Казанский собор четыре еврея напали на кареты с ценностями, захватили 270.000 долларов. Сунули пакет женщине, которая туту же оказалась, и бесследно исчезли. Впрочем, их арестовали и подвергли суду и наказанию. В ноябре 8-го числа несколько евреев революционеров в Рагове, в Польше, напали на карету с ценностями, выхватили 850.000 долларов и исчезли.

Каждое дело такого порядка совершается евреями, и погромы, вызвавшие потрясение во всем мире, происходили так часто, что им дано наименование «погром» (раньше это слово было только в русском языке и связано с погромом еврейским только после первых годов нынешнего века). Эти погромы были организованы полицией в отместку евреям за преступления, совершенные евреями революционерами.

Но, очевидно, Столыпин организовал  перемирие. Он разгромил в полицейском управлении конспираторов, организовавших и проводивших погромы и дал евреям больше свободы и больше справедливости, чем они видели раньше. Он создал комиссию для подготовки закона, чтобы поставить евреев и то же положение, какое имеют римские католики, протестанты и люди, других вероисповеданий.

Так приветливо по отношению к Столыпину американский журналист заканчивает свой отчет. Казалось бы евреи должны были бы быть весьма расположены к Столыпину. Но убил Столыпина не кто иной, как еврей Богров. Чем больше пытаться всматриваться во все, что связано с евреями, тем более запутанным оказывается клубок противоречий. С этим вспоминается, что в Москве, в 1930-тые годы по рукам ходила тайная записка, в которой сообщалось о пророческих высказываниях кого-то из старцев, живших и творивших на Русской земле в прошлом веке. Оптинскому ли старцу или Валаамскому приписывалось авторство, неизвестно. Предсказания же подтвердились в катастрофе революции. В записке была фраза, запомнившаяся на всю жизнь. Там говорилось:

- Евреи и славяне это два народа судеб Божиих.

	Удивляться тут нечему. Вся Библия, все книги Нового Завета, начиная Св.Евангелием, неотрывно от евреев и от судьбы этого народа, связанной с путями Божественного Промысла о спасении рода человеческого.

	В своей книге «Беседы с собственным сердцем» Митрополит Анастасий приводит оценку, тоже запомнившуюся на всю жизнь. Речь о том, что один испанский король, за неимением времени, чтобы самому заниматься этим делом, поручил своему капеллану рассмотреть вопрос и приготовить на него краткий и полноценный ответ. Требовался аргумент в краткой форме свидетельствующий об исторической правде событий, из которых сложились судьбы христианства. Пришел день, и король потребовал ответа:

- Евреи, Ваше Величество. – ответил капеллан.

	Как они стоят во главе событий возникновения христианства, так и в настоящих очерках оказалось невозможно обойти молчанием то, чему некоторый публицисты посвящают свои книги. Если у настоящей рукописи будут читатели, пусть они судят, насколько пишущему эти сроки удалось быть, «унпартейлих», как сказал в подобном случае Гете, закончить же справки, касающиеся евреев можно будет по совести повторив слово, сказанное в этой связи Спасителем Иисусом Христом:

	«Берегитесь закваски фарисейской» - и сказано это было с той энергией, что указание записано у трех евангелистов. Будем же и мы настороже, чтобы избежать искушения.

	Но близится день, когда Господь пошел св.пророка Илию, и он устроит обратит сердца детей к отцам их перед наступлением великого и страшного дня Господня (Мал.4,5). Евреи придут и поклонится Христу.

                                                         В Ы Р Е З К А

Из газеты «Наша страна». Буэнос Айрес , Аргентина, 27 апреля 1996 года.

                                         Е В Р Е И    В    Р О С С И И  		

	Нам пишут из Нью-Йорка: Под заглавием «Еврейское счастье» проживающий в Москве публицист Леонид Радзиховский публиковал в «Новом  Русском Слове» статью, в которой написал, что «еврейский вопрос в России за последние годы претерпел интересные изменения. Из 150 миллионов жителей в России примерно 600 тысяч евреев по паспорту. Еще свыше миллиона – «полукровки». Если добавить членов их семей, то мы получим не менее трех миллионов человек, находящихся в «Еврейской сфере». Думая, что почти 800.000 – 1.000.000 из них сосредоточены в Москве (до 10% населения). Однако дело не только в их численности. Евреи сегодня составляют огромную часть российской элиты – художественной, интеллектуальной (это впрочем было всегда в течение последнего века), и так же политической и экономической и коммерческой политики. Жириновский, Явлинский, Чубайс, бывший министр иностранных дел Козырев и новый министр тех же дел Примаков, министр экономики Ясин, помощник президента Ливщиц, Сатаров, губернатор Нижнего Новгорода Немцов, первый вице-премьер правительства Москвы Ресин, знаменитый генерал Рохлин и т.д. и т.п. С некоторой натяжкой в этот ряд может быть включен и Гайдар. Такое изобилие евреев было абсолютно немыслимо в течение последних десятилетий. Евреи составляют и огромную часть ранней капиталистической элиты страны. Почти все крупнейшие банки Москвы возглавляют евреи. Банк «Столичный» – Александр Смоленский, «Москт-банк» – Владимир Гусинский, «Менатеп» - Михаил Ходоровский, «Российский кредит» – Виталий Малкин, «Альфа-банк» – Петр Авен и Михаил Фридман.

	Л.Радзиховский затем написал, - «больше того, рискну предположить, что евреи имеют больший удельный вес в русской политике и бизнесе, чем в политике и бизнесе любой другой христианской страны. При этом чувствуют они себя в России куда менее комфортабельно, чем в других христианских странах».

	Еврейский публицист так же отметил, что «после гораздо более радикальной революции 1917-го год евреи в России были вознесены на гораздо большую высоту. Ситуация тогда была вообще куда трагичнее: и для России в  целом, и для евреев. Власть считалась (отчасти справедливо) «Еврейской», (хотя никаких специально национально-еврейских целей, никакой специально-еврейской политики, кроме разрушения синагог, она не проводила).

	Здесь кончается текст, заимствованный из газеты «Наша страна» и нью-йоркского «Нового Русского Слова».

	Ко всему сказанному следует добавить, что хотя в общем охвате антирелигиозной деятельности Советская власть выступала так же против суеверий Талмуда и против иудаизма, ни в одном изо всех описаний тюрем, мест ссылок и концлагерей, начиная со знаменитой «России в концлагере» Солоневича и даже Солженицынского «ГУЛАГа», а среди тысяч духовенства, заключенных в лагерях христианских служителей Церкви, и некоторых других служителей религиозных культов, никто , нигде и ни разе не встретил ни одного раввина.

	Борьбра революции направлена не против религии вообще, в против Христианства и прежде всего против Русской Православной Церкви.

                                    

                                                                   Кто не со Христом, тот с дьяволом, и 

                                                                   третьего места нет.

                                                                                          Блаж.Августин.

                  

                                   21. – И Н Д И В И Д     И Л И      А Т О М 

                                                 Неделимая бездна личности

	Обстановки в мире сегодня, в дни приближающегося окончания ХХ-го века, века торжества Всемирной Революции, предъявляет к совести русского человека решительное требование: поставить себя на сторону христианства, и осудить революцию в каком бы то ни было проявлении революции на протяжении всей истории от ея зачатия, через все случаи ея становления и утверждения у власти, и до самого конца, т.е. совершения ея главной и единственной цели.

	События нашего времени выяснили, что цель, сущность и смысл революции находятся:

	В устранении христианского государственного и общественного порядка, «жительства ordo», установившегося в Риме при Императоре Константине Великом, и в конце явившегося в Христианской государственности Москвы, Ш-го Рима, - жизни во Христе;

	И в устроении нового мирового прядка, novus ordo seclorum, - жизни вне и без Христа.

	Это, как выяснила революция в подготовке, в совершении и в доведении до конца ея цели, определило революцию и поставило ее на стороне сатаны во вражде и борьбе до полного уничтожения по отношению к христианству и внешне по отношению к Православной Церкви, созданной Иисусом Христом. События истории современной нам цивилизации удостоверяют, что последним этапом этой многовековой борьбы является, как предусматривал наш поэт-лирик и философ Ф.И.Тютчев, поединок между революцией и Россией. В этом поединке верх одержала революция, поразившая Российскую Империю, посильно хранившую верность христианству и служившую провозвестником Истины Православия для всего мира.

	Не забудем того, что Российская Империя была прямым наследником Великой Державы Христианской культуры Рима Константина Великого,  вслед затем Византии, Ш-го Рима, и наконец, Знаменосцем Двуглавого Орла единой Империи Римского Запада и Востока. Принесенного в Русскую землю при Великом князе Иоанне Ш-тьем, воспринявшем герб  Рима через брак с Царевной Византии Софией, с чем Россия и возвысилась к званию Ш-го Рима. Об этом русское сердце старца Филофея из Ферапонтова монастыря высказало принятое всей Россией слово, гласящее: «Первый Рим пал. Второй Рим пал. Третий Рим стоит, - четвертому не бывать».

	Это почти что сакраментальное слово было принято Русью без указаний от властей. Оно отвечало сердцу народного сознания. С этим становится понятной особенная ненависть революции к России, как то ощутил Тютчев, и как это отразилось на судьбе России и на судьбах русского народа, но суть дела от этого не меняется. Катастрофа поразившая Россию, чревата последствиями для всего мира, - «Четвертому Риму не бывать».

	Сегодня Всемирная Революция торжествует победу. Россия превращена в груду глыб разрушенных храмов, за тысячу лет возведенных Святой Русью ко славе Божией. Культура христианского мира превращена в культуру атеизма и порог этого превращения обагрен кровью России. Безразличным к этому остаться может только полная потеря человеческого достоинства и моральное безразличие. Да не будет! Есть еще на Русской земле «Остаток, способный пустить корень внизу и дать плод наверху», - как говорил св. пророк Исая, наблюдая гибель Иерусалима происшедшую при победе Вавилона. (Ис.37,31). Русское сердце, ищущее правды, горящее желанием восстановления чести и благоденствия России, ищет путей к спасению Родины. С этим обращается к поискам восстановления веры в Бога, попрание которой было причиной революции, ищет возможности доказать истину бытия Божия, и тут встречает препятствие. Прежде всего, для того, чтобы доказывать истину бытия Божия, надобно иметь ясное понятие о том, что есть Бог, и это, в свою очередь встречает поучение святого пустынника Иоанна Лествичника. Он говорил: «Кто хочет определить словом, что есть Бог, тот слепотствуя умом покушается измерить песок в бездне морской» (Лествица, 30:60. Выше себя не бери! – поучает мудрость. Казалось бы нет средства обезоружить ложь атеизма, на которой построена революция! Но нет! Исследование истории революционной мысли обнаруживает рвущееся звено в цепи ея кажущейся логики, оправдывающей ея злодеяния. И это звено есть человек,  неделимая часть общества, ея ин-дивид, ея а-том. В самом деле, когда ум обращен к трезвому рассмотрению человеческой природы, сущности человека, тогда обнаруживается ложь и несостоятельность самых, казалось бы возвышенных, самых благородных мотивов, в свое время введших в соблазн не одно чистое сердце и, больше того – послуживших обдуриванию миллионов простецов панургова стада, ставших на сторону революции и надевших кандалы на руки себе и своему народу.

	Мир мыслящих умов и сердец издавна задумывался над вопросом о бытии Бога и с этим впоследствии выработались некоторые методы доказательства бытия Бога.

	Космологическое доказательство известно со времени Платона и Аристотеля. Эти мудрые мыслители видели неизбежную необходимость бытия исходной первопричины всех вещей и всех явлений мироздания. Без этой первопричины не было бы того, что есть. Следовательно, - реальная действительность мироздания в его бытии, будучи следствием творческого действия первопричины, доказывает бытие Бога.

	Эту мысль углубили Сократ и следовавшие ему стоики. С этим явилось телеологическое доказательство. Оно исходит из соображения, порожденного наблюдением, обнаруживающим поразительную гармонию в природе, где все еще устроено настолько целесообразно, что эту гармонию можно объяснить лишь восприняв понятие о бытии сверхъестественного разумного существа, упорядывающего все явления мироздания.

	В область религиозной мысли вводит доказательство онтологическое. Его выдвинул великий ритор  христианского мира, блаженный Августин. Он утверждал, что всем людям свойственно иметь понятие о бытии Бога, как Существа абсолютного совершенства. Развивая эту мысль, блаженный Августин указывал, что это возвышенное понятие не могло бы возникнуть, если бы этого Существа не было в действительности. Следовательно – Бог есть.

	Все эти методы доказательства бытия Божия (даже Августиново, если его отделить от последующих глав его известной «Исповеди») могут быть применены в оправдание целого ряда построений небогооткровенных религий, буддизма, индуизма, ламаизма, теософии и т.п. Но все эти религиозные построения стоят в ряде тех, что созерцая величие и красоту созданий они не познали Виновника бытия их (сравн. Прем.Сол.13,5), но даже из среды религий богооткровенных, ни ислам, ни иудаизм не оказались вовлечены в ту «величайшую борьбу» в которую вовлечена Россия, как последний в мире носитель и провозвестник истины Веры, - того разумения Св. Писания, для разумения которого Воскресший Иисус Христос, открыл ум Своим ученикам и Апостолам, - Лк.24,25. Вся тяжесть этой борьбы в годы нашего века легла на христианский мир и в заключение конфликта на Росси. Более того.

	Чем дальше и чем глубже разыгрывается вражда, тем яснее обличается,  что острие удара революции направлено на веру христианского мира в воскресение мертвых и во вступление человечества в жизнь будущего века и внимание наше обращается к сердцу человеческому.

	В наши дни современный человек держится того же притупленного мудрования, как было в дни Тютчева, как он писал в своей Записке. Поэтому напрасен был труд попытки борьбы против революции путем раскрытия истины бытия Божия, хотя этот аргумент был бы достаточен, чтобы «поставить веши на место». Оставим этот вопрос на совести интересующихся, сами же обратимся к иным путям. Думается, что предъявление эмпирически осязаемых данных о духовной сущности человека действительно определяет неоспоримую правоту Свято-русской стороны и отметает аргументы революции, которая сама по себе есть явление лжи и аргументация правоты человекоубийства -  свойства дьявола. (Ин.8,44)

	Выше было представлено противоречие – два человека.  Рассматривалось учение, относящееся к человеку и к обществу. Но этим вопрос не исчерпывается. Тема, освещение, которой посвящены настоящие очерки, требует дальнейшего проникновения и углубления мысли до самого дня проблемы. Мы стоим перед положением, не допускающим недоговоренности и требующим сознания ответственности от всякого, кто в сердце своем постигнет смысл ого, что здесь говорится.

	Противоречие внутренней сущности революции, еще в 1600-тые годы вышедшее наружу в столкновении великого смещения интересов и идей в Английской революции, потрясло весь мир и в своей кульминации пришло к столкновению Христианства и России. Это противоречие требует ответа о сущности противоречащих величин, величины же эти, как учит исследование, сводятся к некоему знаменателю, и с этим физически дело сводится к противоречию, - два человека.

Сущность человека, понимаемого со стороны революции, определена достаточно ясно в формуле марксизма. Речь идет о биологической единице высшей формы развития животного организма, являемого во вне в совокупности общественных и производственных отношений. Это эмпирически осязаемо и способно быть удостоверено чувственным восприятием. С этим понятием о сущности человека все учения революционного, демократического, социалистического лагеря.

	Сущность человека христианской культуры  ускользает от эмпирики, однако явственно досматривается человеком ума, свободного от уз названных доктрин. В христианстве человек предстоит сознанию наблюдающего – интегрально во всей целостности человеческой природы и видится в соединенности смертного тела, есть плоти и материи души, то есть явлений эмоциональных движений человека в его земном пребывании, и  бессмертного, невещественного духа, имеющего вечное бытие по воле Бога, Творца всего видимого и невидимого. Бытие и сущность духа человеческого неосязаема, постигается же ея бытие и действие верой в сочетании с добросовестным наблюдением, и удостоверяется учением Св.Церкви Христовой, основанным на Св.Писании (Библии) и на предании, коренящемся в общении первых христиан со св.Апостолами, лично получавшими поучение от Господа Иисуса Христа. Так св.Апостол Павел в послании к своим ученикам в Фесалониках, пишет желая своим пасомым сохранить дух, душу и тело в совершенстве и непорочности к Пришествию Христову, ожидающемуся всем христианским миром, (1—ое Фес.5,23).

Таким образом, христианству, против которого борется революция, предъявляется требование, вызов, - доказать объективную действительность бытия названной тройственной сущности человека и с тем правды христианского мира, низвергаемого революцией. Ставится вопрос:

Человек, как вещь в себе, самостоятельное бытие, личность в полной отъединенности от общества, личность, совершающая путь своей жизни от материнской груди до последнего издыхания, состоит ли из тела, души и духа, или не состоит? Реакция на это вопрошание косвенно отвечает так же и на вопрос о бытии Бога, т.к. существование бестелесного духа человеческого существа свидетельствует о бытии всего чувственно непостижимого мира бессмертных духов, о которых говорит Св.Библия.

	Библия же через учение Св.Церкви, разъясняет существующую между названными тремя частями человека взаимосвязь, взаимодействие и (Или) противодействие, прямое противоборство плоти и духа, (Гал.5,17) и душевной жизни внутреннего человека (Рим.7,22), ин-дивида, «общественного а-тома». Здесь представляется исконно существующая борьба в  уме и в сердце человека, за века все еще не исчерпанная в писаниях психологов или просто поэтов-беллетристов.

	Описана эта борьба и в Библии, премудрость которой соответствует своему имени и не всем явна (Сир.6,23). Но те, кто знаком с этой книгой всех книг, знают, что в Библии открываются: Смысл бытия мира и –

	1 – Действие Божественной воли, «желающей, чтобы все люди спаслись, достигнув познания истины». – 1-ое Тим.2,4,

	2 -  Деятельность Дьявола, «ищущего кого поглотить» – 1-ое Пет.5,8 и 

	3 – Воля человека, маетности свободной воли человека во всех превратностях вихрей житейского моря, между призывами Иисуса Христа Спасителя, - Матф. Х1, 28-30, - и соблазнами мира сего, лежащего во зле, - 1-ое Ин.5,19, - воли человека, по  большей части утерявшего свет маяка конечной цели и назначения своего бытия.



                              22. – ФИЛОЛОГИЧЕСКАЯ ЗАМЕТКА

Лингвистика позитивистов и материалистов наблюдает в слове нашей речи две части: 1 – форму, морфему звука – фонему или письма, - графему, и « – содержание семену, т.е. значение, мысль, содержащуюся в морфеме и ею выражаемая. Эмерсон, кроме того ввел понятие об интеллектуальной силе, соединяющей то и другое, - connecting power. Однако, в мире понятий абстрактных слов есть слова, имеющие кроме того ясно постигаемую умом духовную сущность. Это слова не из обихода конкретной лексики, и примеры в этом случае относятся к философии и к богословию, с чем знакомит история переводов Св.Писания. С этим обнаруживается духовная сущность слова, его третья, возвышенная часть, эписема, всегда требующего особого внимания и нередко познаваемая в своем отсутствии через  скорби, вызванные непониманием. Здесь область, находящаяся выше эмпирики и постигается она прежде всего верой, и это есть сфера единства плоти, души и духа в земном человеке, верует он или не верует. Это есть, это имеет собственные бытие и об этом говорится в речах пророков и праведных мудрецов. Пусть отвергают это ум и бессердечная мысль, связанная петлями эмпиризма или скованная кандалами диамата. Бытие непостижимой сущности духа в слове нашей речи удостоверяется верой и затем действительностью истории, ея объективными данными.

	Скажем о вере. Когда св. пророка Исаия решился преподать своим соплеменникам открытую тайну о непорочном и девственном зачатии имевшего родиться «Примирителя, чаемого всеми народами» (Быт.49,10 – см перевод 70-ти!), тогда он, пророк Исаия, счел нужным подготовить евреев к принятию непостижимой тайны, и воскликну, - «если не уверите, то вы и не уразумеете» (Ис.7,9 – см.пер.70-ти).

	Так и блажАвгустин пишет: «Некий человек скажет мне: Inteligam ut credam, что значит, - «Уразумею, тогда и поверю», а я ему отвечу: Immo crede ut inteligas, т.е. «Веруй, тогда и уразумеешь».

	Только подготовив свою аудиторию верой принять пророчество, св.пр.Исаия открывает непостижимую тайну:

	«Сего ради даст Господь Сам вам знамение, - Се Дева  во чреве зачнет, и родит Сына, и наречши Ему имя Эмманиул» (Ис.7,14; Матф.1,20-23; Лк.1,35).

	Работа над переводом текстов с одного языка на другой открывает вещи, о бытии которых даже не подозревают те, кто никогда не касался этого труда. Приведенная страница поэтому говорит много и о многом. Обращаясь к опыту переводчиков узнаем вещи неожиданные. Так, госпожа Элинор Кастендик Брифс, работая над переводом труда немецкого богослова д-ра Георга Зигмунда английский ( Der Kampf um Gott), остановилась вниманием на многозначности немецкого слова «Geist». Она нашла, что это немецкое слово применяется в шестнадцати весьма разнообразных смыслах. Ни называть, ни перечислять эти смыслы здесь надобности нет, но запомнить следует, т.к. и в русском это слово имеет значительное число значений, и это требует в нашем случае большого внимания от всякого, кого коснулись бы настоящие страницы.

	Христианство, против которого борется революция, говорит о духе. В известно смысле борьба происходит на поле, где стороны именуются: материя, плоть с одной стороны и дух, душа с другой. Светильник Господень – дух человека, испытывающий все глубины сердца, - говорит премудрый царь Соломон (Притч.20,27). Св.Апостол Павел пишет о духе, душе и о теле (1-ое Фе.5,23). Революция бросает вызов именно этому положению христианской веры. Слово нашей речи через призму сравнения текстов на разных языках показало бытие вещей, неспособных уложиться в рамки материализма. Семема слова не вмещается в морфему. То, что есть собственно значение слова, не находит соответственного физического «ложа», «сосуда». Весьма серьезный наблюдатель, слово которого было приведено (стр43), говорит о том, что в слове «есть нечто большее». Это «нечто большее», выходящее за пределы формы, и есть искомая, безмолвная духовная сущность слова, скрытая от невнимательного ока в премудрости Св.Писания, ибо эта мудрость «не всем явна» (Сир.6,23). Требуется либо духовный возраст и опыт мыслительной деятельности, либо наставление опытных и знающих …. И все это без гордости ума.

	Поэтому пастырство Русской православной Церкви всегда заботилось об истолковании, о разъяснении текстов, об извлечении и разъяснении тайников, и соответственные книги и листы были доступны как высоким богословам, так и всякому и каждому в аудитории так называемого простонародья, имеющего жизнь повсюду, во все странах мира. Так и «троицкие листки», шедшие из Св. Троице-Сергиевой Лавры, духовно-нравственное чтение для народа, как называлось это издание (1895-1896-ой годы) достигая до самой глубины деревенской простоты, вводили верующих в высокие богословские тайны.

	Вся Русь знала, что, когда говорится, - «Блаженны алчущие и жаждущие правды», или слышаться слова об «изгнанных правды ради» (матф.5,6, и 10). То речь идет о многом, объясняющем праведность святых праведников, имевших оправдание перед Богом и слышим о правде гонимых миром, во зле лежащем (1-ое Ин.5,19). И эта речь о правде не касается ни юридического права, ни юстиции, от которых веет равноправием и правами человека и гражданина. Прискорбно, что это именно получилось на Западе. Там мыслители поверхностно отнеслись к тайне слова, прошли мимо духа, скрытого так же и в латыни, хотя бы глубоко зарытого формами, чуждыми греческих обычаев в слова «дикаиосине», как  оно неоднократно стоит в греческом тексте Св.Евангелия, как о нем мыслил Платон, как оно понималось в учении св.Апостола Павла, и как в правде жила  Святая Русь. Не пройдем же и мы мимо тайны слова.

	Когда мы пришли к убеждению о действительности бытия и действия того, что в слове есть «нечто большее», нечто выходящее за пределы морфемы, то есть материальной, плотской сущности  слова (звука и написания) и когда мы сознали отличие морфемы от семены, то есть душевной сущности слова, тогда мы оказываемся в состоянии определить объективную сущность слова, которая и есть дух, и мы берем на себя смелость дать имя этой сущности и сказать, что это есть эписема слова человеческой речи. Итак в слове имеются: плоть, ея морфема; душа, семена слова, и эписема, дух слова, являющий его как элемент жизни человека.

	Эту сущность слова толкователь св.Писания Евфимий Зигабен именовал, как «необоснованное и вышестоящее значение слова». Так говорится в толковании 67-го псалма. Нам осталось применить, приспособить, наш случай к греческим нормам, где мы видим, обращаясь к молитве Господней «отче наш», что «хлеб наш насущный», разъясняется, как надсущный, в греческом эпиусион (Матф.6,11), ибо не только о питании плоти говорит Господь в молитве.

	Здесь латинский мир оказывается на высоте искусства перевода текста, ибо в Молитве Господней речь о хлебе насущном предлагает в слове «надсущном» хлебе днесь, Panem nostrum supersubstationalem da nobis hodie.

	«Дух дышит, где хочет» – говорит Господь (Ин.3,8). Как бы трудно ни было улавливать смыслы, когда речь идет о небесном (Ин.3,12), любящему Бога вся споспешествует во благое (Рим.8,28).

	Иллюстрация. Карл Пятый, римский император в беседе с друзьями говаривал, что гишпанским языком с Богом, французским – с друзьями, немецким с неприятелем, итальянским с женским полом говорить пристойно.

	Но ежели бы он российскому языку был искусен, то, конечно, к тому привосокупил бы, что им со всеми оными говорить пристойно, ибо нашел бы в нем великолепие гишпанского, живость французского, крепость немецкого, нежность итальянского и сверх того богатство и сильную в изображении краткость греческого и латинского языка.

                                                                                                   М.В.Ломоносов.



	Как ни глубоко значение слова нашей речи для разумения небесного (Ин.3,12). Духовная сущность ни от кого не утаена, о чем говорит жизнь в общении добросердечном между людьми св.Церкви. Недавняя встреча с одним добрым человеком дала мне видеть, что чистое сердце преодолевает форму и шествуя в духе постигает то «нечто большее» в слове, как о том сказал сэр Э.Бекер в приведенном предисловии к книге блажАвгустина (стр.43).

	В английском языке нет слова «истина». Человеку, кому английский является родным и кто русским не владеет, трудно различить между истиной и правдой. У них и то и другое обозначается словом  «truth». И вот человек удивленно останавливается перед задачей – постичь разницу. Нельзя ли обратиться к грекам? Но там, хотя и есть слово для истины, противопоставление к правде не приводит к нужному результату, т.к. тут же возникает сложность различия между правдой и праведностью.

	Проходит время. Сердце, обращенное к молитве, неведомыми путями жизни духа, вдохновляется ощущением разумения различия. Ум и сердце наполняется радостью откровения, которое одновременно есть и причина, и результата молитвенного духа и человек возвышается в своем нравственном достоинстве. Так и русский ум возвышается к пониманию артикля! …, которого у нас нет.

	Как бы величественно ни звучала Ломоносовская формула о богатстве русского языка, как бы превосходящего все другие, … Как не вспомнить предисловия к грамматике русского языка! …. Сколько находим недочетов! У греков любовь именуется по природе своей разнообразности, то агапеин, то филеин, так что без пастырского разъяснения мы не можем  разуметь, почему св.ап.Петр огорчился по третьему вопросу Воскресшего Спасителя при беседе при море Тивериадском (Ин.гл.21-ая)? Любиши ли Мя?» – спрашивал Господь о разных степенях любви, как русский язык по форме выразить не может, хотя дух различия степеней любви не чужд русской природе, как и другим народам. Если бы мы стали перечислять случаи, как мысль, дух, за отсутствием слова вынуждены отыскивать, приспосабливать и изобретать форму, у нас получился бы объемистый труд. Больно и обидно здесь сообщать доказательства о бытии того, что свято в тайниках сердца. Ведь это не геометрическая формула, а жизнь в глубине тайны личности. Тем не менее, чтобы подойти к заключению беседы последуем за св. пророком Моисеем Боговидцем на гору Синай. Станем близ Купины, оставшейся неопалимой, когда она была охвачена пламенем Божественного явления.

	Не случайно величайший поэт лирик и философ, царепророк Давид молитвенно возгласил, обращаясь к Богу:

			«Дивлюсь, когда во мне самом

                                      Твой разум ощущаю»

	(Свободное изложение псаломских речений при одновременном чтении церковно-славянского и русского текстов, пс.138,6).

	Ощущение жизни, ощущение собственного своего абсолютного бытия безотносительно всех средств и качеств его явления, изо всех живых существ свойственное только человеку, но многими из нас, людей оставляется в небрежении, и это есть большая беда нашего века, века плоти. Не так ли и в древности, времени праведного Ноя, люди стали пренебрегать верой в Бога, и это повело к истреблению в потопе. (быт6,3-7). К то в наши дни заботится вникнуть в различие между словами жизнь – зоа, житие – био и политема – жительство. Недаром мудрость говорит о «тонкости слов» (Прем.Сол.8,8). Корень общий, а мысль …

	Пренебрежение сочеталось со скудостью форм, как бы служа извинению небрежности, из-за недостатка форм-слов, бывает трудно человеку при переводе с одного языка на другой, видеть и передать истинный, глубокий смысл слова оригинала. Этим именно путем идет оскудение мысли в слове, весьма нередко (по счастью не всегда) свойственное переводам с одного языка на другой. Счастье, когда в обоих языках имеются нужные формы и эти формы соответствуют смыслу одним и тем же образом. Но счастье не всегда сопутствует человеку. Увы! Поиски формы могут дать, как бывает, добрую находку и дают ее. Так, когда блаженный Иероним (340-420) переводил Св.Писание с еврейского на латынь, то в книгах Ветхого Завета он оказался перед трудной задачей. Состояла она в том, чтобы передать на латынь священное имя, которым Господь Бог назвал Себя Моисею.

Бог сказал Моисею: Я есмь Сущий, - Исх.3,14 «Сый»  - церковно-слав.

Это есть священнейшая тетраграмма, четыре буквенных знака, согласных звуков речи, произношение которых, как священнейших, было запрещено, YHVH. С введением по необходимости гласных явилось неодинаково произносимое слово «Иегова» или «Ягве». Мысль этой тетраграммы блаженный Иероним выразил не одним словом, а целой фразой: «Ego sum qui sum”Uch werde sein – der ich sein werde, но смысл бытия в сущности, без дополнительных слов, поясняющих вещь в себе данного слова, оказался выше силы Лютера, как переводчика, и первая книга св.Писания «Бытие», в греческом «Генезис»  обозначающее одновременно как бытие, так и становление, у Лютера вышло только как «Первая Моисеева книга» (Das erste Buch Mose).

	Нам в русском языке, в древних ли церковно-славянских, или же в современных формах русского обиходного языка посчастливилось. Так древние переводчики, 72 старца при Птоломее Филадельфе переложившие Св.Писание на Греческий (Ш-тий век до Р.Хр.) нашли греческую форму, о чем сказано выше. Это понятие о бытии, как явлении в самом себе, вводит благорасположенного мыслителя в жизнь бесплотного духа, свойственного человеку, и сообщает ему чувство высшего достоинства человеческого, и в благородстве этого человека раб становится братом князю (Сир.33,31), отнюдь не стремясь сделаться царем, ибо «земля трясется, когда раб делается царем» (Притч.30,22).

	В сочинении «О человеческом понимании» Локк показал свою неподготовленность и недостаточное знание предмета, о котором он вел рассуждение. Ему посчастливилось. Его аудитория жила в той же ограниченной простоте ума, как и он. Кругом мыслители были заворожены эмпирикой. К познанию истины его не влек никто. Локк дал осязаемые доводы, и не было никого, кто дал бы ему понять, что примененные им измерители недостаточно в отношении к измеряемым величинам. Рамки узки! А предмет суждения требовал свободы, выходящей из рамок чувственного мира. Достойно внимания, что горячим адептом Локковской формулы о том, что в разуме нет ничего, что не было воспринято чувственным образом, был Моисей Мендельсон, великий талмудист, ум которого был отравлен фарисейской закваской.	Формула Локка о том, что в сознании нет ничего, что не было бы воспринято чувствами, звучит убедительно. Этим она покорила много умов, живущих в мире эмпирики, но по своей природе человек чувственным миром не ограничен. Лингвистика позднейших годов поставила предмет слова перед углом зрения для Локка неожиданным. Явилась анатомия слова. В слове обнаружены отдельно существующие элементы: морфема и семена. Позитивисты могут даже согласиться, что и эписема имеет право на признание как факт. Наука не может не признать, что есть названная Эмерсоном «соединяющая энергия» (Connect power), и через  анатомию слова внимательный взор обнаруживает дух живого человека, дух, данный человеку от Бога и отличающий человека от всего животного мира, В этом себя является богоподобие человека.

	Материалисты отрицают бытие всякого духа, позитивисты относятся к такому разделению слова с безразличием, но христианский верующий ум не проходит мимо ого, что в этих  разделениях слова обнаруживается вышеестественная сила ума, духа, действием которой ум не только соединяет морфему с его семеной, но из множества предлагаемых уму смыслов выбирает именно тот, который относится к делу. Без этой селлективной силы акт соединения морфемы с семеной оставался бы в области абсолютного хаоса. Это обстоятельство делается особенно очевидным когда к делу привлекается полиглотизм. Оказывается, что как богатство лексики, так и отличное владение грамматикой вполне беспомощны, если к делу отношения  двух языков не привлечена идиоматика, но и это не исчерпывает вопроса, и если и когда переводчик не ощущает дух языка, с которого делается перевод, в результате ряд конфузов.

	Нет числа анекдотическим эпизодам нелепостей в переводах (В том числе и на русский язык), исполненных неосмотрительными переводчиками. Не начинаю списка примеров. Им нет конца. Корней Чуковский много об этом сказал в своей книге «Искусство перевода» и много смысла скрыто в итальянской поговорке «Traduttori – tradittori», что значит: «Переводчики – предатели». Наоборот, честь и хвала тем переводчикам, которые умеют проникнуть вглубь, в дух языка, в дух слова того иностранного языка, с которого делается перевод. Горькую память оставили по себе те из них, которые из греческой праведности сделали латинскую юстицию. Не всякому дан талант проникать вглубь слова, достигать до духа, являемого в буквах книжной страницы. Но такие таланты были и есть. Вы помните, что в немецком языке слово «дух» применяется в 16-ти разных смыслах. В русском языке слово «дух» тоже не ограничено одним только смыслом! И область, которую можно назвать «полиглоттизмом», чуткому уму открывает вне всякого сомнения, что в слове нашей речи скрыто бытие свойственного человеку бесплотского духа.

	Быть может, следует добавить, что в случае конкретных существительных дело обстоит просто. Достаточно иметь внимание, и все будет в порядке. Но как ни идти по тропинке упрощенчества, в жизни перед человеком поставлены задачи сложные. Без понятия о таких задачах жить и  нельзя. Поэтому, заключу эти строки случаем из жизни и деятельности св.блаж.Августина. Речь шла о слове латинского языка «Veritas». Он пользовался этим словом в смысле нашего разумения слова «истина», хотя в этом же слове скрыто и понятие просто о правде в самом обиходном смысле. Самое же опасное для понимания слово о праведности у блаж.Августина нигде не было применено с ошибочным смыслом.

	Следует не упускать из виду, что самые тексты, предлагаемые для чтения, не одинаковы для разумения и понимания слова, причем свою роль играет язык, то дающий автору удобное орудие для выражения, то не имеющий нужной гибкости или богатства форм. Блаж.Августин, будучи латинистом, говорил, что наилучшим языком для философии и богословия является греческий. Это же явление наблюдаем в том, что современный русский «не поспевает» за церковно-славянским, почему духовные наставники «Оптинской школы» порицали тех своих воспитанников, которые от «русского евангелия» не возвышались к славянскому. Ведь кроме формы, преодолеваемой при отыскании смысла, для полного понимания слова нужно отыскать цель, ради которой оно произнесено или написано.

	Яркие строки об этом находим в поучениях св.Исаиика Сирианина.

	«Во всем, что встретится тебе в Писаниях, доискивайся цели слова, чтобы проникнуть тебе в глубину мысли святых, и с большею точностью уразуметь оную Божественной благодатию путеводимые в жизни своей к просвещению всегда ощущают, что как бы мысленный какой луч проходит по строкам написанного, и отличает уму голые слова от того, что душевному ведению сказано с великою мыслию»: (Слова подвижнические).

	На то человеку и ум дан, чтобы проникать в глубину, недоступную для разума. Эмпирический же механизм ввел людей в заблуждение. Присмотримся к слову не как к сосуду, содержащему влагу, а к самой влаге в нем содержимой, пытаясь оголить его от рамок сосуда. Русский наш язык для этого дает ясный пример, и побуждает спросить, - какая сила действует там, где мысль имеется, а формы для его выражения нет. Нету! Какая сила действует, когда семена имеется и действует, а морфема, казалось бы неизбежно необходимая, отсутствует? Как часто мы в русском языке опускаем глагол «Быть» в настоящем времени!. Почему слово «есмь» в фразе «Я здесь» понимается без ого, чтобы оно было произнесено?

	-Само собой понятно, - скажет мне эмпирист, а объяснить не сможет. Не сможет, потому что это «само собой понимание» есть тайна. Тут никакие толки эмпиристов о «табула раса» и чувственном восприятии не помогут.

	«Дух дышит где хочет», - но окаменелое сердце не хочет его знать. Много еще бликов из жизни нашего языка можно бы назвать в  рассуждении обнаружения духовной сущности человека. Но главное сказано. Решение зависит от того, кто и как воспринимает написанное здесь слово. Дадим себе отчет в том, что он направлено не к разуму, а к уму, к сердцу человека. От сердца и зависит решение.

	- Добрый человек из доброго сокровища сердца своего выносит доброе, а злой человек из злого сокровища сердца своего выносит злое, ибо от избытка сердца говорят уста его, - Лк.6,45.

	Каким бы, однако, ни было бы решение нашего современника о духовной сущности человека, его личная сущность  от этого решения не изменится. Стоит ли говорит о то, что его понимание самого себя глубоко влияет на всю его внешнюю жизнь,, то возвышая и делая его способным «Не грешить против городского общества» (Сравн.Сир.7,7), то делая его враждебным к нему, но верует он или не верует подчиняясь или не подчиняясь Закону Божию, принимает ли он смиренно слово веры и церкви, или он это слово гордо отвергает, личная его судьба от этого не изменится. Придет час и каждый по своей судьбе увидит, прав он или ошибся в своем решении. И если ошибся, то положение будет непоправимо.

	С этим шутить нельзя.

Помни Создателя твоего в дни юности твоей, доколе не пришли тяжелые дни и не наступили годы, о которых ты будешь говорить: «Нет мне удовольствия в них», - ибо отходит человек в вечный дом свой, и возвратится прах в землю, чем он и был; а  дух возвратится к Богу, Который дал его (Еккл.12, 5 и 7).Silentium.

	Музыканты, имеющие к музыке истинное расположение и с тем надлежаще развитый слух, знают, что музыкальному звуку свойственны обертоны. В звучании басовых нот струны рояля их при желании слышать может так же и не музыкант, ибо обертоны располагаются в связи с гармонией узлов и пучностей колебания струны, задетой тем или иным ударом. Однако, человек, чуждый музыке, обертонов не слышит. Мысль о них ему в голову не приходит и он способен отрицать самое существование обертонов. Но хотя бы музыкальный профан и отрицает существование обертонов, они есть. Та и дух человеческий таящийся в слове.



                                                                  Никто не может познать Бога, если прежде

	                                                      не познает самого себя. Начало же чувства

                                                                  лежит в благочестии к Богу, чувство же это,

                                                                  о котором ведем речь, не внешнее, но есть оно

	                                                      сокрытая в душе мысль с верою.

                                                                                Св. Афанасий Великий







                                      23. – О ТАЙНЕ СЛОВА НАШЕЙ РЕЧИ



	«От исхода борьбы между революцией и Россией, величайшей борьбы какой когда либо мир был свидетелем, зависит на многие века вся политическая и религиозная будущность человека», -  так мыслил наш русский лирик, философ  имевший служение при Русском Царе, Государе Николае 1-ом. Записка Тютчева датирована тем же годом, - 1848-мым, - как и вызов, брошенный всему миру революцией, в «Манифесте» Карла Маркса заявившей свое намерение завоевать весь мир.

	То, что для Тютчева относилось к области предвидения будущего, для нас, в конце ХХ-го века, оказывается исполнившимся пророчеством.

	Тема, излагаемая в настоящих очерках, предъявляет требование изложить данные,  удостоверяющие действительность  бытия духа, т.е. некоторой неосязаемой сущности, бытие которой во всем мире неверия поставлено под знак отрицания, как нечто несуществующее. С этим вихрь борьбы между революцией и Россией врывается в тайники человеческой души, туда, где человек говорит сам с собою. Это святая тишина молчания. Редко какое сердце не испытывало их в тихие часы одинокие ночи. Не станем же нарушать тишину. Тот же проникновенный лирик, Тютчев, обеспокоенный шумом борьбы, в которой революция поднялась против России, призывает мыслящего русского человека к молчанию.

	Silentium  называется одно из наиболее вдохновенных и глубокомысленных стихов всего Тютчевского творчества.

			Молчи, скрывайся и таи

                                    И чувства и мечты свои.         

                                    Пускай в душевной глубине

                                    Встают и заходят оне

                                    Безмолвно, как звезды в ночи, -

                                    Любуйся ими и молчи.

                                    Как сердцу высказать себя?

                                    Другому как понять тебя?

                                    Поймет ли он, чем ты живешь?

                                    Мысль изреченная есть ложь.

                                    Взрывая возмутишь ключи, -

                                    Питайся ими и молчи.

                                    Лишь жить в себе самом умей.

                                    Есть целый мир в душе твоей

                                    Таинственно волшебных дум;

                                    Их заглушит наружный шум,

                                    Дневные разгонят лучи, -

                                    Внимай их пенью и молчи.

	

	Так тайна слова нашей речи любит безмолвие, и когда сердце в ответ на вызов лжи решается говорить о правде, тогда его волнует беспокойство страха: в желании совершенной правдивости, - не ложью ли будет изреченная мысль, и верно ли будет она понята? И сердце желает погрузиться в безмолвие, в Silentium. Однако, значительность трактуемой темы и обязанность довести к совершению все привходящие сведения, затронутые в предыдущих страницах, не позволяют умолчать.

	История своими событиями говорит о том, как небрежение к духу слова, как недостаточное внимание к нему, как отсутствие заботы о том, чтобы вникнуть внутрь слова вели к действиям или к бездействии, что вызывало то непоправимо катастрофические, то лишь прискорбно печальные последствия, которые все еще есть надежда исправить.

	В первом случае, говоря о глубоко трагическом, имеется в виду трагедия еврейского народа. О, если бы она была обратима! Если бы в дни земной жизни Господа нашего Иисуса Христа книжники и фарисеи, т.е. образованная элита иудеев, севшая на Моисеево седалище, на высшую кафедру мысли иудейского народа, страны и государства (Матф.23,2), если бы они имели чутье к дух слов и речей Спасителя, - если бы, говорю я, они имели чутье к духу слова и речей Спасителя Назорея, они поняли бы Его Божественность, как ее поняли и ощутили другие, т.е. не только те, кто ради Него бросали все и следовали за Ним, (Сравн.Мф.19,27), но как это понимали бесчисленные толпы народа, теснившиеся вокруг Чудотворца в желании услышать от Него хотя бы одно слово. (Матф.14,21; Лк.5,19; 8,4; 8,45; 12,1 и мн.др.)

	Но обуянные гордостью, в ожесточении сердца Каиафа и фарисейская элита не давали воли своим чувствам, чтобы ощутить Дух в словах Сына Божия. Превозношение, гордыня связала их внутреннюю свободу. Так и в наше время, события происходящие в мире, ясно говорят о смысле борьбы, но мало кто смог, подобно Тютчеву, досмотреть до корня. От слов твоих оправдаешься, и от слов твоих осудишься, - говорит Господь (Матф.12,37). Будем же осмотрительны в обращении со словом, не только произнося его, но и воспринимая, то есть слушая или читая.

	Рассмотрение философии революционной доктрины (Дж.Локк, Вольтер, Фейербах, Маркс, Энгельс и др.) привело ко встрече с проблемами языкознания. Явилась связь между ветвями науки, на первый взгляд не имеющими связи между собой. Но вот, оказывается, что они все между собою родственны. Довольно вспомнить о связи между смыслом биологического трансформизма (Ламарк, Дарвин, Морган Гунт) со смыслом идеи о социалистическом прогрессе человеческого общества от первобытного коммунизма через те или иные формы, приводящего к высшей форме – к обществу коммунистическому. Дарвин в этом случае сослужил революцию большую услугу, но язык оказывается звеном, рвущим цепь идеи прогресса.

	На многомиллионнолетнем пути биологического трансформизма от животных к человеку эмпирическая наука встретилась с очень серьезным порогом. Этим порогом является скачок (Sprung,  как его называет Энгельс) от человекообразной обезьяны к человеку. Эта «хасма мега» (греческое) непреодолимая великая пропасть меду самыми развитыми обезьянами, затем питекантропом неандертальца по одной стороне и человеком ,   homo sapiens по другой. Порогом этим оказывается язык, дар речи и мышление. Человек заговорил.

	В мышлении человека, как оно очевидно по языку, явлено чудо, объяснить которое не смогла никакая эмпирика. В этом чудесном явлении произошло событие, противоречащее доводам всякой эмпирической науки.                                  

	Что же произошло? Произошло то, что объект и субъект поменялись местами. То. Что было делаемым, проявило себя, как делающее. Событие,  столь же невозможное, как не может глина сделать горшечника, ни стол не может сделать столяра совершилось наяву. Существо, по законам биологического трансформизма становившееся по законам природы существом более высокого разряда, достигнув этого более высокого разряда, оказалось в состоянии после трансформации, объективно пользоваться этими же законами, подчиняя себе их функцию. Подчиняясь законам природа, человек оказался в состоянии подчинить их себе  в своих интересах. Подчиненный, путями своей подчиненности, подчинил эти законы себе и стал распоряжаться ими по своему усмотрению. В этом себя и явило чудо сотворения человека Богом.

	Палеонтология могла спокойно наблюдать эволюцию, прослеживать пути биологического перехода от одного вида в другой, более высокий, но неожиданное открытие пещерной живописи в Альтмира в Испании в 1879-м году вызвало резку перемену. До тех пор полагали, что обитателями пещер были еще не люди, а нечто из питекантропов. Ученый мир не хотел верить открытию и долго еще длились дебаты о том, откуда бы могла взяться живопись на стенках пещер. Делались попытки объяснить дело тем, что когда-то тут были солдаты Римского войска, высказывались и другие предположения, все улики были собраны и не осталось сомнения, что живопись сделана руками пещерных жителей. Оказалось, что это были настоящие люди. Homo sapiens. Фр.Энгельс так и умер в уверенности, что в долине неандерталь жил настоящий питекантропос, и с этим великий друг Карла Маркса сочинил свою выдумку о происхождении человеческого языка и мышления.

	 В программе диалектического материализма, вероятно так и осталось верование, что язык произошел от той причины, что питекантропос, в порядке развития вида, выпрямился сделался Homo erectus. С этим у него возникла возможность членораздельных звуков и когда питекантропос сознал смысл произносимых им членораздельных звуков, т.е. слов, тогда человек и заговорил, и следом за этим у него явилось и сознание.

	Описать все варианты ученой фантазии, измышлявшей теории о том,  как человек возник из амебы и потом, через пару сот лет миллионов лет стал обезьяной и наконец, настоящим человеком, …. Занятие небезынтересное, но пользы от него мало. Одним словом можно сказать, что эмпирическая наука, лежащая в курсе материализма, на вопрос о происхождении человека ответа не дала.

	Христианский мир имеет свои представления о происхождении человека.

	Мы знаем, что как далеко ни пошло торжество атеизма, того, что было никто отменить не может. Знаем и то, что вражда между сатаной и «семенем жены» (Быт.3,15) еще не закончилась. У тех, кто ищет победы, возможности выйти победителем все ее имеются. Мы можем с четью продолжать борьбу и выйти победителем. Поэтому, чтобы ни толковала эмпирическая наука о происхождении человека, о человеке в его индивидуальной сущности нужно помнить, нужно говорить и напоминать.

	Человек создан Богом по образу и подобию Божию. Сатана ввел человека во грех.  В грехопадении человек лишился способности пребывания в Раю, т.е. в том благословенном состоянии, в котором он был создан. С этим человек был изгнан из Рая. Изгоняя Адаму и Еву из Рая, Господь Бог устроил человеку возможность жить вне Рая. Без этой благодатной помощи  от Бога человек не мог бы сопротивляться силам зла. Помощь Божия человеку выразилась в том, что «сделал Господь Бог Адаму и  жене его одежды кожаные и одел их». – Быт.3,21. Так в этих кожаных одеждах человек и стал в своей природе единым в соединенности плоти со всеми ея свойствами, и духа, в некоей двойственности плоти, превосходящей всякую животную плоть и в человеческом существе духа и свободной воли, данной человеку от начала.

	В наше время мы осведомляемся как из источников Св.Писания, Библии, так и  из мирской науки, и мы тщательно разделяем сведения информативные от сведений формативных, оценивая так же и направление, чтобы знать, к каким формам нас ведут. Встречаясь в наши дни с разными сторонами палеонтологии и с бликами о жизни обитателей первобытного пещерного человека и видя его в различнейших местах земли, как то здесь, то там ведутся раскопки, видим его в его борьбе за существование, когда он уже возрос до культуры изготовления нужных ему орудий и до скотоводства. (Быт.4,22). В этой панораме историк понимает, что человек владел даром, одаренностью, резко отличавшей его ото всего животного мира, даром , которому никто и никогда не дал его собственного имени. Как имеют имена все виды одаренности человека и органы, относящиеся к тому. Так для слуха есть ухо, для зрения есть глаз, для ощущения – кожа, для обоняния нос. Но тот особый дар, которому никто никогда не дал его собственного имени, соответственного органа не получил. Этот дар есть человеческий язык. По природе язык есть элемент,  относящийся к области питания и пищеварения, и он у всех народов дал имя дару речи. Язык – орган вкуса – оказался поэтому не органом, а инструментом имеющим свое собственное назначение. Будучи органом вкуса, язык оказался инструментом явления человеческого духа через слово речи и говора.

	Кроме же этой физической службы язык оказался выразителем душевных движений и духовной сущности человека. Это была та сущность человека, в которой он хотя и «в кожаной одежде», но в сущности своей остался существом духовным, которое Бог почтил Своим Образом, и в котором соединены плоть, душа  и дух. Таков человеческий язык. Таков человек.

	Это и есть таинственный спутник жизни человека, свидетельство  величия богоподобного достоинства человечества. В слове себя является плоть, душа и дух человека, изгнанного из Рая и через вражду борьбы против сатаны, по милости Христа, Победителем мира, имеющего возможность вернуться в Рай. Этому свидетельствует наша вера, наша надежда и наша любовь.  Это и есть «потерянное звено», это и есть чудо, что объект стал на место субъекта и сам стал субъектом спасительной воли человека. Не сам собою! Нет! Здесь в человеке, себя явила творческая рука Создателя и бога, Ему да будет слава!

	В суете и суматохе современного быта мало кто останавливается  вниманием, чтобы заметить, что смысл слова, его семена, не вмещается в его морфему, несущую смысл. Иначе говоря, сосуд зачастую бывает меньше, чем того требует вливаемая жидкость. Дело в том, что это есть вещи разных измерений. Форма, морфема относится к миру плоти, а семема – к миру духа. Квадратуру круга нельзя высчитывать мерами веса или длины. Мы не замечаем этого несоответствия, то есть несоответственности между формой и существом, по той простой причине, что оно много старше тех дней, когда мы начинали говорить, и вокруг нас никто не обратил внимания на это несоответствие. А оно есть.  Небрежение же к нему не дает мысли остановиться, чтобы заметить то наше личное, духовное усилие, которым эти две части соединяются. Духовное усилие в том и состоит, что человек, действуя умом, среди множества форм, имеющихся в распоряжении разума, отыскивают форму, отвечающую смыслу, и соединяет их. В нашем случае внимание останавливается на слове о вере и на глаголе «верить». Сколь разнообразны смыслы, с которыми может сочетаться форма этого слова!.

 	- Вы мне сказали, что будет дождь. Я Вам поверил и взял зонтик. 

	Но тут не та вера, которая руководит человеком, кладущим свои сбережения на свой счет в банке, веря, что этим он сохраняет ту или иную сумму. И не та, которую проявляет пациент, принимая предписанное ему лекарство. Он верит врачу. Все эти виды веры не есть та вра,  которая открывает дверь к богопознанию! Вера же, о которой у нас речь, есть  вера, ведущая ум и сердце к познанию Бога и с тем вводящая в вечную жизнь (Ин.17,30). Как чувствует всякий, читая настоящие строки, будучи словарной формой, совпадающей с обиходными, плотскими значениями слова, - эта вера по существу есть сила духа, которою сердце воспринимает ощущение полной реальности ожидаемого блага, есть сила, в котором, то есть – в ожидаемом, будущее претворяется в настоящее и незримое оказывается очевидным и осязаемым в реальности своего бытия. То, что открыла вера, было, есть и будет. Это есть жизнь. Это есть бытие.

	«Жизнь я ощущаю!» – восклицает Державин в творческом восторге изложения своей оды «Бог».

	Как не прийти в восторг человеку, когда он, в тишине отрешенности от суеты мирского быта,  видит самого себя и пытается постичь свою непостижимость, непостижимость своей природы, своего существа, свой сущности. Так в слове «вера» уму обнаруживаются надежда и любовь, и видится эта вера в свете премудрости духовного ума, превосходящего способности земного разума плоти.

	«Вера совершает свое шествие выше естества», - говорит св.Исаак Сирин. Именно энергией веры ум способен в единичном акте бытия предмета видеть сочетание бытия относительного и бытия абсолютного.

	«Для того, чтобы быть на столе, книга должна быть» - …

	Антирелигиозный фронт в свое время целиком воспринял теорию Дарвина о происхождении видов и с нею всю идею биологического трансформизма известной «лестницы» от амебы до гориллы и потом человека. Деятели этого фонта прошли мимо той подробности, что идея биологической эволюции родилась из библии. Карл Линней (1707-1778) был человеком благочестивым. Его радовало соответствие между священным Писанием и возрастанием видов в биологическом порядке. Радовало преобразование видов из растительного мира в мир животный, - сначала пресмыкающихся рыб, затем птиц пернатых, затем скот по роду их и гады земные. Радовало, что увидел Бог, что это хорошо, - Быт. 1-ая глава ст.20-25.

	С этим завершилось творение  животного мира и писатель, излагавший события творений меняет свой стиль изложения. До сих пор, до 26-го стиха 1-ой главы Св.Библии он пишет пером наблюдателя. Речь идет о создании и сотворении Богом видов творения, возрастающих в их плотском, земном жизненном совершенстве. Но в 26-м стихе является многозначительная перемена. Событию творения, имеющего произойти, предшествует глубокозначительное событие Предвечного Совета Пресвятой Троицы. Бог говорит о сотворении и создании мира и пользуется множественным числом глагола, как бы совещаясь Сам с Собою.

- И сказал Бог, сотворим по образу нашему и по подобию Нашему… Быт.1,26 – и сотворил Бог человека по образу Своему. 

	Это событие творения выходит далеко выше пределов всех ранее того совершенных актов. Все это дает понять, что в шестом дне творения раскрывается глубинное и величественнейшее значение.  Между пятым и шестым днем творения, как бы, проходит пропасть великая, какой не было между днями до того. Да как и не быть пропасти! Здесь проходит черта между всем тварным и всем животным миром по дону сторону, и по другую – человеком, которому от Бога дано повеление наполнять землю,  обладать ею и владычествовать над нею, - Быт.1,28. В шестом дне сотворен человек и тем этот день отличается ото всего тварного мира.

	О, если бы не было грехопадения! Не давая должного внимания этому страшному событию, английские монархисты дореволюционного времени 17-го века видели своего монарха именно в ореоле этого всемогущества. Так его себе представлял монархист Филмер в своей книге «Патриарх», как унизил Локк в 1-ой части своих «Двух трактатов». Но грехопадение было. Какими бы ни были после этого превратности судеб человечества, христианский мир видит человека в идеале его достоинства, отвечающего его сотворенности, каким он явился в мир в шестой день творения. Видит христианство  к человеку особенное внимание Божие и прославляет Сына Божия Иисуса Христа, Своею Смертью и Воскресенением вновь нам открываему райкие двери, с чем человек может, - как это воспевает Св.Церковь, - «Возобразиться древлею добротою первозданного Адама».

	Сейчас мы наблюдаем, как мир, оставивший Бога задыхаясь в смраде греха измышляет фантастические учения о происхождении человека через пути биологического трансформизма. Здесь все резонно, и концы сходятся с концами до тех пор, пока наше внимание не остановится на том, что когда курс событий приходит к порогу между пятым и шестым днями творений, тогда вся биология останавливается на краю пропасти. Пропасть великая! Объект сделался субъектом! Биологи и палеонтологи, историки и любители ищут «потерянное звено», но не находят. Его не. Напрасно конференции ученого мира собираются на симпозиумы и обсуждают теории о происхождении жизни из астрономической пыли, образовавшей кристаллы сотни миллионов лет тому назад.	Напрасно изучают найденные окаменелости кусков челюсти предполагаемых питекантропов. Наивность способна попасть в яму соблазна и задумываться над справками о динозавре, жившем в льдах, когда-то бывших тропическими лесами на нынешнем  Южном полюсе сотни миллионов лет тому назад. Кто знает, как происходило сотворение человека? Но все козни соблазна отпадают, когда ясно видим пропасть, отделяющую пятый день творения от того шестого дня, когда Бог создал человека по образу Своему и по Своему подобию из праха земного, и вдунул в лицо его дыхание жизни, и стал человек душою живою, - Быт.2,7, - и объект творения явился в личности субъекта – человека, подчиняющего себе тварные явления природы, ибо человек создан Богом, чтобы владычествовать над землей и создан  для вечной жизни. «Для Бога нет ничего, ни будущего, ни прошедшего, но все в настоящее время существует», - говорит св.Григорий Нисский. В этом смысле св.ап.Петр пишет, что «у Господа один день, как тысяча лет, и тысяча лет, как один день» - 2-ое Пет.3,8 и Псал.89,5.

Напрасно атеисты пугают миллионами миллионолетий, когда толкуют про динозавров, найденных в «вечных льдах» Южного полюса. Вечность не имеет времени или конца, и вечность ждет каждого человека… тебя и меня. 

Прославим Троицу нераздельную. Воспоим едино Божество!

Солнце славы и Духа всесвятого!

Так воспевала Святая Русь.



                               24. -  В СВЕТЕ СКАЗАННОГО		



Резюме и выводы. Революция началась тем, что общественная и государственная мысль современного нам человечества склонилась к неверию, до тех пор понимавшимся как сущность и смысл человеческой жизни. Эти ценности были отвергнуты и попраны и на их место были поставлены новые принципы. До тех господствовал христианский порядок, учрежденный в царствовании Равноапостольного Императора Константина Великого Ordo Imperium Romanum Christianum. На  его место оказался поставлен Novus  ordo seclorum  Новый Вековой Порядок.  Эта переоценка совершалась постепенно, в веках и прежде всего во внутреннем человеке, где он тайно говорит со своим сердцем (Срав. Рим.6,22), совершилась же она, эта переоценка и вышла наружу во время событий, критической осью которых была Английская революция (1649 – 1688).

Английская революция оказалась во главе шествия Революции Всемирной.	В колее Английской революции шествовали: Революция Сев.Американская (1775), Французская (1789), Центрально-Европейская (1848), Китайская (1911) и Русская (1917). С чем замкнулось кольцо Революции Всемирной. В Русской революции произошло падение оплота всего Православного Христианского мира, ибо Российская Империя была пор экселенсиа державой Православной и Христианской в принципах как своей внутренней, так и международной жизни, и было весьма справедливо мнение, полагавшее, что Россия несет на себе долг «удерживающего», упоминаемого в Послании св.Ап.Павла – 2-ое ФЕС. 2,7. Венцом торжества Всемирной Революции весьма справедливо считают создание Организации Объединенных Наций (1948) единогласно признанным авторитетом главенства этого учреждения надо всей политической, общественной и религиозной жизнью всех стран всего мира.

Последним звеном в цепи революции, последовательно охватившей весь мир, была революция в России, как ее предчувствовал предсказывал русский политический мыслитель, философ и поэт-лирик Ф.И.Тютчев, записка которого приведена в начале настоящих очерков.  События революции в России обнажили, что собственно цель переворота, происшедшего в годы от 1905-го до 1917-го, лежала не в устранении власти династии Романовых, а в ниспровержении в России христианского, унаследованного Россией от Византии и Рима в культуре,  установившейся там со времени Константина Великого. Порядок этот сохранялся в памяти там со времени Крещения Руси и с особенной силой утвердился со времени царствования князя Иоанна 3-го, названного в русском народе Великим (1462-1505) в понятии о том, что Москва это есть Третий Рим.

Первый Рим пал. Второй Рим пал. Третий Рим стоит. Четвертому не бывать.

Третий Рим. Москва, столица Св.Православной веры для всего мира, в нынешние дни близящегося конца двадцатого века от Рождества Христова, сокрушен враждебными силами Всемирной революции. Не стало Удерживающего!…. Революция победила. Россия разрушена, в чем и завершились пути революции.

В помрачении ума, отрекшегося от Бога, в потере сознания собственной вечности, человек, предавшийся революции, порвал связь со своим вдохновенным христианским прошлым. Рассуждая объективно, руководствуясь здравым смыслом, пришел к принципу, что родина там где хлебно. В пренебрежении к естественной своей духовности отказался признавать запрет греха и потерял ощущение того, что грех есть мерзость. Человек во всем мире, охваченной победой революции, перестал смотреть на Первую Заповедь Десятисловия, удалился от Бога вечного бытия, как говорит его Святое Имя (Исх.3,14) и обожествил, призвав их всемогущество, начало плотского, преходящего мира. С этим отпало внимание ко всем прочим Заповедям как первой так и второй Скрижали.

	В этом обозначилась потеря веры, и следом за ерой надежды и любви. Люди доверились своему собственному смыслу. Назвали его здравым смыслом и предались похоти неограниченной гордости, - гордыне.  Неверие повели к безнадежности и с этим на то место, где была любовь, пришла ненависть.

Переключив внимание с индивидуальности на общественность (социализм), человек  воспринял понятие о допустимости греха, греховности, разлагающей то самое общество, об идеальном устроении которого он думал. (Руссо – 1712-1778). С потерей понятия о своем достоинстве, человек потерял понятие о благородстве воинского подвига защиты и охранения и с тем, всячески осуждая кровопролитие в героизме войны, потеряв веру в Бога, пришел к оправданию и восхвалению мерзости  человекоубийства беззащитных ради лживо поставленных идеалов. Вступая в годы 2о-го века, в англо-бурской войне изобрели концлагеря и в годы 20-го века учредили ради своих лжеидеалов избиение евреев. (Ницше, идея сверхчеловека!). Устроили избиение и измор голодом русского народа и придумали атомные бомбы – высшее достижение эмпирической науки, тайно сохраняемое на тот случай, что вдруг бомбы могут понадобиться для защиты прав человека и гражданина.

Говорить ли о разрушении семьи в интересах прав женщины в современной обществе! … И дошли до скотоподобия. Прогрессисты ликуют, когда слышать о государственном узаконении однополых браков, то есть о государственном разрешении на содомский грех. Говорить ли о разводах?… В следующем поколении половина американцев будут люди, рожденные вне брака (Ю.С.Репорт, окт.95). Богозабвение приводит к одичанию и общество превращается в стадо.

На протяжении веков вехами, отмечающими революцию, были сначала плаха, на которой отрубали голову (при Кромвелле), потом были гильотины, поставленные революционной властью не только в Париже, к сему «наяды», т.е. баржи, куда сгоняли приговоренных буржуев, замыкали на ключ и топили на глубоком месте моря.

Памятен и день 10-го ноября 1793-го года, когда Максимилиан Робеспьер объявил отмену христианской эры и торжество разума, и заслуживает внимания обстоятельство денежного характера, ибо возмущение парижской черни в день Бастилии произошло в связи с нехваткой денег в Париже, нехватка же была вызвана тем, что большие суммы были отправлены в Сев.Америку для поддержания тамошней революции.

Где бы революция себя ни проявляла, в своем ли зарождении, в мышлении ли общественного мнения или в каких бы то ни было иных революционных действиях, ведущих к революции, всюду революция оказывается врагом христианства, как о том сказал Тютчев, и как оно есть в действительности.

Заслуживает внимания нарастание лжи и человекоубийства в каждом следующем этапе революции. В революции Английской и французской, итальянской и в Южной Америке, дьявол действовал скрытно, помрачая ум людей, впавших в богозабвение, когда же дело дошло до заключительной операции, к ея последнему акту, т.е. до революции в России, т видим, что бесы, раньше тайно помрачавшие ум, тут перестали ждать для себя опасности быть обнаруженными и стали внушать людям, что хотели. Так обнаруживает руку дьявола учитель христианского православного аскетизма, св.Иоанн Лествичник. См. «Слово 15-ое» п.!»9.

Тютчев называет  слепцом человека, не увидевшего в его время, что суть революции  находится в борьбе против христианства. Он прав. Но опыт истории 20-го века от его первых годов, до последнего  десятилетия обязывает сказать больше, ибо в борьбе революции против России себя явил сатана, не скрывая своей личины, ибо знает о полной притупленности духовного зрения людей настоящего поколения. Свою антихристианскую сущность в революции сатана обнажил с полным бесстыдством в разрушении храмов Божиих по всей России, в распространении атеизма путем пропаганды и через власть революции над школой и сверх всего в жесточайшем насилии, мученически погубившем сотни тысяч христиан.

Нет человека, который был бы в состоянии додуматься до такого издевательства над личностью, как то, что православному народу пришлось терпеть от революции. Здесь на Русской земле, сатана выместил над душой русского человека всю злобу, накопленную им за всю его дьявольскую печаль, нанесенную ему святостью христианского подвига России. В Русской революции и в условиях жизни русского народа, созданных революционной властью в России, себя показал истинный виновник революции, Сатана, тот самый ангел света, что в начале времен был низвергнут за свою гордость с высоты небес на дно адово и павший, как молния )Лк.10,18) низверженный за гордыню, какой описать не может человеческий язык (Ис.14, 11-14) – дьявол, завистью к человеку принесший человеку смерть (Прем.Сол.2,24).

Не видеть дьявольской руки в революции, как она себя с особенной силой обнаружила в России, может только гордость, притупленность мудрованием сынов века сего (Лк.16,8) и неосознанное согласие на все жесточайшие преступления так называемой Советской власти …  описанные многими авторами, но все еще не описанными до конца, не заполнившими строчек смертельно-кровавого счета, предъявляемого Россией антихристианской революции со всеми ея союзниками и «адвокатами» из лагеря прогресса и демократии, явившейся в Советчине.

Дьявол,  сатана, держал руль корабля событий Русской революции. 

Смятение умов в первые годы двадцатого века требовавших конституции, глупость революционных болтунов думской кафедры. Беспомощность полиции перед тайной, явной, гласной и негласной агентурой  революции. Заговор всемирной печати, жаждавшей революции в России, «как молодой повеса ждет свиданья с какой-нибудь развратницей лукавой, иль дурой, им обманутой… «(Это сравнение из Пушкина). Страшное явление дьявольской прелести в лице психопата, известного проповедника покаяния через грех, - Григория Распутина. Красный террор еврейских активистов революции против России, как его описал американец Кэртис. Старинная ненависть к России со стороны Запада, презирающего Восток. Впечатление русских посетителей европейских музеев и художественных галерей: «В Европе стыдно быть русским». Слово Государя Александра 3-го: «У России нет союзников». Бесовское мудрование блудливого графа Льва Толстого с его «Критикой догматического богословия» и «упрощенчеством» в Толстовских коммунах. Предательство союзников в операциях войны 1914-1918 годов, незабываемая радость Сев. Американской печати по случаю «Цусимы», презрение к России за Русскую монархию … разве перечтешь?… Наконец сорвали последние шлюзы и мутный, кровавый поток революции залил Россию, … а они и тогда поддержали большевиков.

Антихристианская природа революции себя явила в России с той ясностью, что проваливаются всякие доводы о классовой борьбе, о социальных вопросах, обо всевозможных резонах в порядке человеческом, - как сказал Тютчев. Эти доводы погашены фактами объективной действительности.

В России революция открыла свою сущность без маски. Революция прежде всего враг христианства.

Революция это прямое наступление врат адовых, клуб отборных сил врага богу, Творцу и Помыслителю мира. И она не  могла и не может не быть врагом человеку, как враг, принесший по зависти к человеку смерть (Прем.Сол.2,24), ложь и человекоубийство (Ин.8,44), революция – неправда несущая неправду себе самой, как сказано : «Солга неправда себе» (Пс.26,12).

Ложь характеризует весь долголетний путь революции. Невыполненные посулы и обещания устилают ея шествия. Жизнь обличает неправду, скрытую за ширмой великолепия конституционного парламентаризма. Обнаруживает дешевое пустозвонство скрытое за аккордами марсельез на всех языках мира, шествующего в духе торжествующего интернационала. Народ безмолвствует ощущая обман, и будучи в праве и в состоянии ни обдумать, ни высказать свои чувства сомнения, но сердце народное, ум и врожденное благородство внутреннего человеческого достоинства и желания добра требуют ответа. Недавние дни президентских выборов на Русской земле, проведенных, как говорят газеты, в условиях демократической свободы (5-ое июля 1996 г.), представили своего рода смотр программ устроения добропорядочной общественной и государственной жизни России. В духе демократического плюрализма было предложено множество программ. Теряется мысль при желании выбрать, но критическое обозрение дает понять, что все эти программы дают даже весьма основательные способы тушения болотных огней, но ни одна из них не заботиться о том, чтобы прежде того высушить болото. Все мыслят в духе революционной общественности, основанной на одури свободы, равенства и братства и на базе идей французской революции с ея правами человека и гражданина. В результате образуется лес, за которым не видно деревьев. Ради общества забыли человека, … а человек есть. Есть истинный здравый смысл, призывающий к строгому пересмотру прошлого. Не сама революция виновна в наших бедах, а вина лежит на том, что сделало революцию для одних желательной и для других возможной и оправданной.

Надо вспомнить и то, чем были исходные положения в те дни, когда явились первые понятия Нового Времени, понятия породившие Новый мир. Надо вернуться к тому распутью, к той вилке на историческом пути, к тому камню преткновения, к тому соблазну, где в зимней вьюге…

		Сбились мы. Что делать нам?

		В поле бес нас водит, видно,

		Да кружит по сторонам

						(А.С. Пушкин «Бесы»)

Вспомним, - с чего началась революция. Не Русская революция с Думами, февралями и октябрями. Нет. Вспомним с чего началась мать всех революций – революция Английская. Началась же она тем, что пришла к неверию ценностям христианства, в которых понималась сущность и смысл и цель и назначение человеческой жизни. Ценности эти подверглись поруганию и были отвергнуты и человек переменился в самом себе. Человек вышел из себя. Без этого революция не могла бы победить того что собою представляла Старая Благочестивая Англия – Old merry England.(По древнему значению “merry”  отвечало слову «блаженный». Дадим слово авторитету, -  Heaven and Jerusalem were described by old poets as “merry” places; and the word had originally no more than this  signification in the phrase “merry England”. – “The English Lahguage” by Logan Persall Smith. Page 92-3. 

О древнем благочестии Англии говорит так же нынче забытый Джон Буньян (1628-6880. В своем «Pilgrim’s progress» он описал жизненный путь христианина в Царству Небесному. Пришло время и Диккенс и ему подобные вытеснили заботу об этом пути.

Надо вернуться к христианскому порядку Константинова Рима, в котором царствовал Закон Божий, и этому закону подчинялись все власти мира. В этом был принцип теократии, исковерканно понимаемой нынче как господство церковной иерархии над государственной мирской властью.

Воля властителей должна быть подчинена Закону Божию (Пс.1-ый ст.2-ой), (Матф.6,10).

Как выясняет историческая действительность, перелом произошел тогда, когда человек последовал указаниям учителей лжеименного знания (псеудогнозис – 1-ое Тим.6,20) и поверил этим учителям, что человек это только смертная плоть, что нет для него ни бессмертия, ни вечности, ни суда, ни кары за злодеяния, ни воздаяния за добродетель, и поверив этим лжеучителям, воспринял веру безумца, сказавшего, что Бога Нет, - Пс.13,1. Вот и сбились с пути и бес нас водит, да кружит по сторонам (А.С. Пушкин «Бесы»).

Беда нас постигла и слышны голоса, призывающие к покаянию, … И тут же новый соблазн. Время прошло и взяло свою дань. На Руси – новое поколение. Виновны ли сыны в преступлениях отцов? Достойно ли потомку оскорбить прах своего отца и прах его вспоминать с «Усмешкой горькою обманутого сына

                             Над промотавшимся отцом».      (М.Ю. Лермонтов «Дума»).

Между тем не умолкает призыв к покаянию, и спрашивает себя русское сердце, - В чем же мне-то каяться? –

Но нет. Не в прямой виновности дело. Если позволительное такое слово, то скажем, что дело в унаследованной одури. Вспомним наш 19-тый век. Вспомним первые годы нынешнего века. Можно долго еще сегодня искать виновников сегодняшних бед, сегодняшней беды. Где бел бы ты в декабре 1825-го года, когда на Сенатской площади в Петербурге решалась судьба России? Где был ты в октябре 17-го? Где было твое сердце? Долго еще может сердце искать виновных, внутренне протестуя против призыва к покаянию Между тем, христианский мир словом Церковных песнопений, никого не оскорбляя, никому не нанося обиды, как бы сказать молча, указывает, обращаясь к его  призывам в дни подготовки к Великому Посту, когда слышим с клироса песнопение:

		Покаяния отверзи ми двери, Жизнодавче…

И в эти же дни с церковного амвона слышим евангельское слово в чтении притчи «О блудном сыне» – Лк.15,11-32. Так указано.

Что сделал бедняга блудный сын, когда попал в беду и очнулся, поняв, что надо искать выход. Что он сделал?

- Он пришел в себя – Вот что он сделал. В себя пришел. Когда же в себя пришел, тогда и сообразил дальнейшее, что надо делать, понял и то, с чем обратился к отцу, чтобы принял. Пришел в себя.

В этом и лежит ответ нашему безвременью, нашей современности, нашему поражению сегодня, которое хуже того, что выпало на нашу долю на Калке.

Невозможно человеку найти свое место в обществе, если он сам не нашел себя. Помните, как у нас шла беседа о доме, сложенном из негодных кирпичей? С человека и надо начинать. Путь не короток, но цель ясна.

	Прийти в себя должен человек. Без этого в рассуждении устроения нашей русской гражданственности и государственности все  то, что говорится в духе парламентской говорильни, является толчением воды в ступе. Без этого выходит тушение болотных огней на не высушенном болоте. Без этого напрасны и вопли к Богу о скорби, что мы забыты Богом, что забыто Богом собрание чтущих Его, то есть Церковь Божия, что все мрачные места земли сделались жилищами насилия, что непрестанно подымается гордыня богоненависти в шуме толп восстающих против Бога… как видел эти беды святой царь и пророк Давид (Пс.73, ст.18-23, слав. И рус.).

Как может Бог излить нам Свою милость, если нет у нас сосуда, чтобы принять благодатный поток!

Прийти в себя должен человек и устремиться всей силой своей воли к тому, чтобы открыть в сердце своем ощущение дыхания жизни, данной от Бога (Быт.2,7), сознания того, что хотя и носит человек язвы прегрешений, все же по созданности своей он носит образ  неизреченной славы Божией и может и должен восстановить себя в подобии,  как человек сотворен Богом – Быт.1,26. Дадим себе отчет, что речь идет о смирении, без которого – кто может всмотреться внутрь своего сердца? Вспомним и то, что современность окружила нас духом гордости, в глазах которой смирение видится как мерзость (Сир.13,24), так получается, что мы возвращаемся к исходному положению о борьбе между  гордостью и смирением, с чего начались события истории человечества. Не об этом ли повествуют первые главы Св. Библии? Не в Этом ли  совершилась тайна нашего Спасения, - потому что Сын Божий, Иисус Христос «Смирил Себя, был человеком, уничижил Себя Самого, приняв образ раба, сделавшись подобным человекам, и по виду став как человек; смирил Себя, был послушным даже до смерти, и смерти крестной» (Фил.2, - 8).

Трудно современному человеку воспринять христианскую дисциплину и по христиански в смирении дисциплины смотреть на иерархию в общежитии. Очень трудно. Отсюда борьба и началась. В свое время Тютчев сказал, что от исхода борьбы между революцией и Россией на многие века зависит политическая и религиозная будущность человечества. Сегодня мы видим, что от исхода этой борьбы вообще зависит бытие человечества.

В Средние века, когда царили начала теократии, культура европейского общества и государства руководствовалась догматизмом мысли и отсюда происходила дисциплина морали. Сейчас догматизм мысли отвергнут т.к. в нем ограничивается свобода мысли. В результате оказался потерян стержень морали. О страшных последствиях безграничной безнравственности в нынешнем, современном нам обществе громко и подчас бесстыдно кричать газетные строки.

-Есть ли в этом мире остаток праведников, ради которых Господь Бог терпит этот мир? – спрашивает нынче сердце, как некогда спрашивал праведный Авраам Бога, предвидя гибель Содома, - (сравн.Быт.18,20). Велик грех и тяжел весьма. Велико долготерпение Божие, видящее мерзость запустения среди человечества, забывшего что человек создан по образу и по подобию Божию, и вот человек истоптал в себе образ Божий, ограничил свое бытие плотью (Быт.6,3) и в падении «уподобился скотам несмысленным» – 48,21.

	Сто лет перед потопом терпел Господь греховность человечества, погрязшего в плотскую жизнь и с тем обреченного в погибель (Быт…6,3). Терпел Господь наблюдая, не очнется ли род людской, глядя на праведного Ноя, строившего свой Ковчег. Но нет. Смехом отвечали люди на старания праведника и были уверены, что предупреждения есть пустая угроза. Пришел час и «разверзлись небесные двери и на землю пролился дождь, и шел сорок дней и сорок ночей», и «истребилось всякое существо на поверхности всей земли, … остался только Ной и что было в ним. Смеялись люди над праведником: «Зачем, дескать, он ковчег строит! Ведь дождя нет». Прошли годы и дождь пролился. Смеются и сейчас над нами в нашей верности Святой Руси Ш-го Рима Москвы Ивана Великого. Смеются, забыв мудрое слово: Не веси, что породит грядущий день. (Притч.8,,,28). Но вот: мы выяснили природу революции.

	Горе миру от соблазнов! Горько, что в свое время не нашлось на Руси сердца, чтобы прислушаться к слову мудрых, напоминавших, что человек создан не для общества, а для славы Божией. Все мы предстанем на суд Божий, говорит св. Апостол  - Рим.14,10. Предстанет и невер, а молитва русского сердца горит желанием, чтобы Господь дал нам мужество к смирению, твердо хранить верность родной стране, - Святой Руси, и Богу нашему и истине Его.

	Слава Богу, есть еще на Русской земле умы и сердца хранящие огонек веры Христовой и с тем непримиримое осуждение революции, сердца, мыслящие о славе Божией и желающие восстановления России Третьего Рима Святой Руси. Есть еще и трудники на этой ниве. Дал бы им Господь не блуждать без дороги в суете, а найти верный путь. Бог тебе в помощь, русский человек!

	«Нас почитают умершими, но вот мы живы…» (Сравн.2-ое Кор.6,9)

	«Свеча бы не угасла!» – говорил Великий Князь Симеон Гордый, когда размышлял об освобождении Руси от татарского ига (1353 г.)

	Вечная память рабу Божию Федору Ивановичу Тютчеву. Он верно указал смысл событий, наполнивших истекающий век страшными потрясениями, погубившими последний оплот Св. Православия для всего мира, - Российскую Империю!… - Кто знает, что родит грядущий день? – (Притч.3,28).

	Владыка Феофан, Вышенский затворник, нередко заканчивал свои письма короткой строчкой: «Спасения Вам от Господа желаю».

	Дальше совесть договорит, указывая – что делать, - делать сегодня!

	Еще два слова.

	Когда торгово-промышленная компания, строившая знаменитый корабль «Титаник», пропагандируя билеты на первый рейс, делала рекламу, то в одном из плакатов говорилось:

	«Если Господь Бог захочет потопить «Титаник», Он все равно этого сделать не сможет» С фанфарами отправился корабль в первый рейс и рейс кончился 15-го мая 1912 года на полпути. «Титаник» погиб в Атлантическом океане.

	«Бог поругаем не бывает» – говорит св. апостол – Гал.6,7.

	-Ваши карты биты, - подло нашептывает враг христианскому сердцу.

	«В мире будете иметь скорбь; но мужайтесь. Я победил мир» – сказал Иисус Христос Своим ученикам в тайной беседе, - Ин. 16, 29-33.



                                             ----- Конец, и Богу слава ----







                                   П Р И Л О Ж Е Н И  Е  - 1-ое



	В заключение хочу поделиться с читателями следующими впечатлениями и мыслями. В итальянском городе Турине Хранится Святая  Плащаница, плат, найденная в Пещере гроба Господня после Воскресения Христова и сохраненная с тех пор, вопреки событиям, ведшим к тому, чтобы она была утеряна и предана забвению. О ней имеются и имелись с давнейших пор документы, датированные начиная от 4-го века, когда царица Елена, мать императора Константина Великого, переслала ее из Иерусалима в Константинополь. Есть о ней упоминания от 1201-го и от 1204-го годов, после же Крестовых походов и некоторого перерыва, документы о Плащанице имеют даты 1349, 1516, 1573 и других годов периода, называемого Средневековьем.

	Издавна окруженная благоговейным почитанием, священная Плащаница не давала осязаемого свидетельства чуду, в ней явленного, и в средневековом простосердечьи это мало кого беспокоило.

	Шли годы. Явилось ослабление веры, и в конце 19-го века, века сильнейшего возрастания рационалистических понятий, в 1898-м году, когда только возникало искусство и нарождалась техника фотографии, с Плащаницы были сделаны снимки и вместо неразборчивых очертаний на полотне явился лик Иисуса Христа. В 1933=м году снимки были сделаны вторично, фотографом-профессионалом. Повысился интерес к тому, чтобы добыть более точные понятия о том,  с чем же имеет дело благочестивое человечество, и римский папа Пий Х1-тый дал благословение на то, чтобы было сделано тщательное изучение Плащаницы с применением всех возможных  нужных средств исследования.

	Работа была поручена французскому ученому профессору Виньону, с которым вместе работал профессор Барбэ. Их труд описан неоднократно и повторять их опыты здесь нет места. Довольно сказать, что они изучали ткани мумий египетских фараонов, в профессор Барбэ  испытывал анатомию руки человеческой и установил, что гвозди голгофского распятия были пробиты не в ладонях, а в запястии рук. Но труд проф. Виньона и Барбэ описан без нас и нам достаточно вычертить их заключение, в котором говорится, что – Плащаница, хранящаяся в собор в г. Турин, есть действительно та самая, есть тот самый плат, которым было обвито Тело Господа Иисуса Христа, снятое с креста,  те самые пелены, которые видел св. апостол Петр, войдя в Гробницу и вышел «в себе дивися бывшему» (Лк.24,12).

	На русской земле ни о Плащанице, ни о трудах ученых французских исследователей мало кто знал, о чем позаботились каиафовцы всех мастей и оттенков подручных Губельману Ярославскому, главе Союза Воинствующих безбожников. Не знали у нас в России о св. Плащанице и до революции, ибо римские католики были далеки от православной России. На Западе однако, интерес к Плащанице не ослабевал. Естество-испытательная наука развивалась и в свое время отыскала и предложила более совершенные методы для определения возраста древностей, особенно древних тканей.

	Этот метод, включающий исследование радиоактивных и ядерных реакций, и изотопных соотношений. Точное понимание его операции требует специальной подготовки в области физики, в просторечии популяризаторов его называют пробой на С-14. В духе 2-го Ватиканского Собора Римской Церкви, в заботе о розыске того, что  же есть Туринская Плащаница, ткань была подвергнута именно этому новейшему способу определения возраста древностей и в конце 1988-го года появилось сообщение, что по данным испытания по методу С-14 возраст Туринской Плащаницы указывает ея начало не первые годы христианства Апостольского века и не время царицы Елены, переславшей св. Плащаницу из Иерусалима в Византию, а только Средние века – 1260 – 1390. Этим все прежние сведения были сведены к нулю.

	Ликованию каиафовцев и всяческих  антирелигиозных союзов не было предела! Смущение коснулось и христианского мира. Архиепископ Турина сделал заявление, что ни он, ни Ватикан никогда не рассматривал Туринскую Плащаница, как реликвию, а относились к ней, как к иконе, благочестивому творению какого-то художника. Дрогнуло сердце и у иных православных христиан. Однако, скепсис в православных кругах по отношению к  нынешнему модернизму, насаждаемому нынешними папами Иоанном 23-м и Павлом 6-м, побудил христианские круги к дальнейшим исследованиям, в применению опыта метода С-14 и к напоминанию о том, каковы же были обстоятельства, описанные в св. Писании. При этом выяснилось, что с одной стороны применение метода С-14 требует условий, которые не всегда соблюдаются, с чем дело не свободно от возможных ошибок, с другой же стороны, и это во много раз важнее, более тщательный анализ всех данных о том, что произошло на  Голгофе и при снятии со Креста тела Распятого Иисуса Христа, являет среди всех тих данных целый рад знаков, отпечатавшихся на Плащанице там и так они есть, знаков, отпечатавшихся на св. Плащанице там, где они есть, но они не могли бы явиться, если бы не воскрес из мертвых Христос, Тело Которого было обвито этим полотном, ибо Он в Воскресении Своем вышел из полотна не развернув Плащаницу. Христос Воскрес.

	Собезначальное Слово Отцу и Духови, от Девы рождшееся на спасение наше, воспоим, вернии и поклонимся Христу.



                                         П Р И Л О Ж Е Н И Е      2-ое



	Параграф 1-ый Конституции ложи «Великого Востока Франции» 1884 г.

	«Франкмасонство есть учреждение глубоко филантропическое и прогрессивное. Оно ставит своей целью искание мсимны, изучение мировой морали и применение принципа солидарности.  Франкмасонство работает над материальным и моральным прогрессом, над умственным и общественным совершенствованием человечества. Его принципы: взаимная терпимость, уважение своего и чужого достоинства, полная свобода совести. Франкмасонство, полагая, что метафизические понятия есть личное дело каждого, отказывается от деспотических утверждений. Его девиз: свобода, равенство и братство»





                                          П Р И Л О Ж Е Н И Е      3-тье



	В столице Аргентины, г. Буэнос Айрес, издавна выходит газета на английском языке. Называется газета «Буэнос Айрес Геральд». В августе 16-го числа, в 1987-м году в этой газете была напечатана информация агентства Рейтер, по справке из московской газеты «Социалистическая индустрия». Там говорилось:

	«Для того, чтобы человечество могло выжить, ученому миру нужно решить задачу, - как взорвать гигантский астероид, находящийся на курсе чтобы столкнуться с Землей. Так высказался вчера советский ученый Александр Войцеховский. Как он сообщает, английские астрономы высчитали, что астероид, обнаруженный четыре года тому назад и называемый «1983-ТУ», должен столкнуться с землею в 2114-м году.	

	Если, - продолжает Войцеховский, - последующие исследования  подтвердят столкновение этих двух астрономических тел, тогда нашему потомству останется выбор, чтобы спастись. Нужно либо пустить этот астероид по другому пути, либо взорвать его в пространстве. Имея в виду нынешний уровень научного и технологического прогресса. Вторая вероятность представляется более реалистической. Впрочем, сложность  проблемы очевидна сама собой. Войцеховский сказал, что для того, чтобы локализовать этот астероид надобно отправить в пространство «спутник» со взрывчатыми материалами и взорвать угрожающий  астероид, и для того, чтобы выполнить такую задачу, нужно создать «особую Службу Обороны Земли» в масштабе всемирной организации.

	При этом Войцеховский напомнил об Атлантисе, который, как считают некоторые ученые, был тем , был тем гигантским огненным шаром, что сопровождал Комету Галея тысячи лет тому назад.





                                                   *       *           *            *





	…. О дне же том и часе никтоже весть, ни ангелы небесные, токмо Отец Мой един …. Бдите убо, якоже не весте в кий час Господь ваш приидет. Матф. 24,36 …42. 


